(1) Comunicagdo apresentada
a "Conference on methodolo-
gicad nationalism" (London
School of Economics, junho de
2002) para um publico de soci-
6logos. Agradego a Jm Ito-
Adler as longas discussdes, a
Wilson Trajano os excelentes
comentarios e a Michael Fis-
cher por nossas conversas so-
bre os vérios renascimentos da
antropologia.
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RESUMO

Este artigo examina os pecados cometidos pela antropologia no ultimo século, osvalores que —
paradoxalmente — foram construidos a partir deles e as virtudes contemporéneas de sua
abordagem, em especial aquelas relativas aos desafios suscitados pelo "nacionalismo meto-
doldgico" identificado pela sociologia. Um estudo antropol6gico de Stanley Tambiah sobre a
violéncia coletiva no Sul da Asia exemplifica o argumento, que conclui com breves reflexdes
sobre as ciéncias sociais no Brasl

Palavras-chave: antropologia; "nacionalismo metodolégico”; Sanley Tambiah; ciéncia social
no Brasil.

LUIMMARY

This article examines the sins that anthropology has perpetrated throughout the last century, the
values that paradoxically have been constructed from such sins, and contemporary virtues of its
approach, particularly those related to the challenges of "methodological nationalism" identified
by sociology. An anthropological study by Stanley Tambiah on collective violence in South Asia
exemplifies the argument, which concludes with brief reflections on Brazilian social sciences.
Keywords: anthropology; "methodological nationalism®; Stanley Tambiah; social science in
Brazl.

Nos ultimos anos a antropologia vem sendo acusada de muitos
pecados cometidos no decorrer do seu desenvolvimento. De fato, para
muitos especialistas a disciplina ndo existe mais — pelo menos nos
Estados Unidos a antropologia parece estar condenada a extingdo. Perso-
nificando a pior das disciplinas "politicamente incorretas' durante as duas
Ultimas décadas, a antropologia vem sendo substituida por alternativas
como cultural Studies, programas de STS (Science, Technology and Socie-
ty), situated knowledges etc., todas no contexto de uma pds-antropologia.
Em outros lugares, contudo — Brasil e India, por exemplo —, a antropo-
logia floresce. Sediada no centro, parece que ela vai bem na periferia,
provendo uma abordagem positiva, critica e construtiva. Como essa situa-
¢do se relaciona com o tema do "nacionalismo metodoldgico" e 0 que a
antropologia tem a dizer sobre isso séo as questfes que pretendo exami-
nar aqui.
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Pecados

A idéia contemporéanea de incorrecdo da antropologia esta associada a
pecados cometidos no passado, dos quais gostaria de mencionar quatro.

O primeiro pecado tem a ver com relagBes de poder: por um longo
periodo a antropologia definiu-se pelo exotismo do seu objeto de estudo
e pela distancia, concebida como cultural e geogréfica, que separava o
pesquisador do grupo pesquisado. Essa situacdo se dava em um contexto
de dominacéo colonial, a antropologia "sendo o resultado de um processo
histérico que tornou uma grande parte da humanidade subserviente a
outra'?. Essa citacdo de Lévi-Strauss mostra que desde os anos 1960 n&o
havia divida alguma de que a relacdo entre a antropologia e seu objeto de
estudo havia sido sempre de desigualdade e dominacéo. Mas essa conscién-
cia ndo impediu, na época, que o0s antropdlogos continuassem suas pesqui-
sas, como é o caso atual mente.

O segundo pecado corresponde ao pesquisador no campo. Sendo
poucos em numero até a metade do século XX, antropdlogos tornaram-se
"donos" dos lugares e regides que estudavam, delimitando areas de pesqui-
sa que equivaliam exatamente ao exotismo que hoje produz culpa. Foi
nesse contexto que "americanistas’, "africanistas’, especialistas nas ilhas do
Pacifico ou Melanésia apareceram no cendrio. A combinacé@o dessas areas
geogréficas com tépicos como parentesco, religido, direito, economia tor-
nou quase impossivel que especialistas se reproduzissem em um mesmo
arranjo de érea + tépico. Em consequéncia, cada antropdlogo se tornou uma
instituicdo em si mesmo, muitas vezes inibindo pesquisas de campo em suas
areas de estudo (foi preciso vérias décadas para que um antropélogo
ousasse pesquisar depois de Evans-Pritchard os nueres ou depois de
Malinowski os trobriandeses).

"Antropologia de resgate” foi outro pecado. Agindo como arquet-
logos, juntando debrisvivos, considerava-se uma das tarefas da antropolo-
gia resgatar e guardar, para o esclarecimento e educacédo de geracBes
futuras, as Ultimas culturas "primitivas’ com seus artefatos, salvando-as da
extingdo inevitavel. Dessa perspectiva, o antropdlogo (ocidental) desloca-
va-se para &reas do mundo que estavam sendo conquistadas por habitos
ocidentais em uma missdo de salvar e trazer de volta as provas de uma forma
de vida socia diferente (e muitas vezes anterior). Havia uma urgéncia
especial nessatarefa, ja que culturas e sociedades inteiras estavam desapare-
cendo a olhos vistos.

Finalmente, temos o problema do financiamento. Aqui o pecado se
refere a fata de principios éticos ao aceitar dinheiro carimbado. Um bom
exemplo é o apoio do Rockefeller Memorial, durante os anos 1930, para
prover uma grande parte dos fundos para pesquisas e bolsas da London
School of Economics. Mais tarde esse apoio foi formalizado como um
programa no Instituto Internacional Africano, permitindo que vérios africa-
nistas (europeus e africanos) se tornassem antropdlogos profissionais.
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(2) Lévi-Strauss, Claude. "An-
thropology: its achievements
and its future". Current Anthro-
pology, vol. 7, n° 2, 1966, pp.
124-27.



(3) Cf. Tambiah, Stanley. Ed-
mund Leach: an anthropologi-
cal life. Cambridge: Cambridge
University Press, 2002.

(4) E estranho que exatamente
quando a disciplina alcanca o
auge do seu poder — tendo ul-
trapassado o periodo em que
as culturas do mundo eram ro-
bustas e vigorosas e a antropo-
logia fraca ou quase inexisten-
te e 0 momento seguinte, no
qual a antropologia ganhou
momentum (cadeiras, periddi-
cos, campos de pesquisa, fi-
nanciamentos) mas as culturas
tradicionais enfraqueceram ou
comegaram a desaparecer —an-
tropdlogos cheios de culpa
passem a denegrir suas pro-
prias realizacfes em vogas pos-
modernas (cf. Latour, Bruno.
"Not the question”. Anthropo-
logy Newsletter, vol. 37, n° 3,
1996, pp. 1 e 3).
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Treinar especialistas que mais tarde dominariam a antropologia africana
tinha um preco: o esclarecimento de administradores e de pessoal traba-
Ihando para regimes imperiais®. (Embora esse uso pragmético tenha sido
contestado como um objetivo ndo realizado, a experiéncia permanece.)

Valores

Figuemos por aqui com os pecados que hoje levam (alguns) pratican-
tes a definir uma crise na disciplina. Crise, porém, é uma idéia forte no
mundo ocidental moderno, e para um antropélogo constitui um predica-
mento ja esperado em periodos liminares (como a transi¢ao de um século
para outro). Proponho agora redirecionar o olhar da situagdo contempora-
nea para 0 momento sociogenético que produziu a antropologia — esse
momento geralmente aponta tanto contradi¢des quanto realizacGes dura-
douras de um fendmeno social. A primeira metade do século XX represen-
tou tal momento para a antropologia®’. Examinemos algumas de suas idéias
centrais como valores da disciplina

i) Um aspecto importante do empreendimento antropoldgico no
comego do século XX foi o reconhecimento ndo so da diversidade das
culturas, sociedades e povos, como também da unidade psiquica da huma-
nidade. Entre esses dois projetos polares antropdlogos fizeram pesquisas de
campo em areas remotas, geralmente desconhecidas na época, nas quais
precisavam aprender as linguas nativas e se tornar competentes nelas (a
pesquisa de campo era um encontro que deveria durar pelo menos dois
anos). Inicialmente concebidas como uma pesquisa sobre "como os primiti-
VoS viviam", as sucessivas experiéncias de campo terminaram por permitir
gue esses povos, na verdade, educassem e esclarecessem os antrop6logos
sobre suas categorias ou dominios da vida social, diferentes mas equivalen-
tes as dos pesquisadores. Além disso, o contato com a diferenca e a alte-
ridade fez que os ocidentais compreendessem melhor, por comparacéo,
suas proprias categorias ou dominios socioculturais. A comparagédo, portan-
to, esteve sempre no amago do empreendimento antropologico, quer de
forma implicita (Malinowski vai a Melanésia e, inevitavelmente, compara os
trobriandeses aos britanicos), quer explicita (Radcliffe-Brown compara di-
versos sistemas de parentesco na Africa; Mauss junta o kula dos trobrian-
deses e o potlatch dos kwakiutls e adiciona elementos chineses, romanos e
medievais para chegar a uma teoria da troca). Em suma, o confronto entre
categorias ocidentais e um fenémeno diferente, mas (funcional ou ideologi-
camente) equivalente, teve um resultado Unico: mostrar que o Ocidente era
apenas mais um caso na totalidade da experiéncia humana. Essa foi a época
em que um certo relativismo prevaleceu.

it) Como subproduto desse projeto, areas de conhecimento (ociden-
tais) que a época estavam em processo de consolidagdo (economia, sociolo-
gia, direito, psicologia) foram transformadas — sob o guarda-chuva dessa
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disciplina relativamente eclética, abrangente e ambiciosa — em um leque
de subcampos, como "antropologia simbdlica’, "antropologia econémica’,
"antropologia psicolégica’, "antropologia social", "antropologia cultural”.
(Apesar de o relativismo e os subcampos terem sido submetidos a forte
critica nas Ultimas décadas, sua simples existéncia em um determinado
momento inevitavelmente é parte da nossa compreensao atual do mundo®.)

in) Outra questdo se relaciona ao Estado-nacdo. Enquanto os Estados-
nacdo também eram transformados em um modelo exemplar da "cultura
mundial dos tempos", antropdlogos estudavam "povos', "culturas’, "socie-
dades", "tribos" situados em Estados-nacéo, mas néo Estados-nacdo propri-
amente. Ha uma grande diferenca entre estudar um grupo que acontece
viver em determinado Estado nacional e o "pais' em si. Originarios de
Estados nacionais — e a antropologia sendo um subproduto deles —, os
antropologos estavam interessados em diferentes unidades e meios: trobri-
andeses, tallensis, tivs, zandes, makus, bororos, xavantes etc.’.

iv) Essas unidades geralmente eram menores que Estados-nacdo —
mas nem sempre (e assim voltamos a focalizar um dos pecados da antropo-
logia). Justamente porque antropélogos com freqliéncia atravessavam fron-
teiras nacionais (porque seu grupo assim o fazia) e/ou porque os resultados
de outros pesquisadores coincidiam ou combinavam com 0s seus, a idéia de
"areas culturais' pegou na antropologia. Para o bem ou para o mal, a cos-
mologia dos antropdélogos supunha um mundo constituido de "éreas' — e
ndo de paises ou Estados-nacdo. Assim, por exemplo, grupos eram reunidos
em areas ecoldgicas, como "indios das terras baixas da América do Sul"
ou "indios da regido amazonica' — e ndo "indios brasileiros’ ou "indios
colombianos".

Virtudes

Chegamos assim aos tépicos sugeridos pela conferéncia e detectamos
— virando os pecados pelo avesso — algumas virtudes em relacdo aos
problemas enumerados para as ciéncias sociais contemporéaneas.

i) Por nacionalismo metodolégico consideramos a maneirapela qual
conceitos e medidas nas ciéncias sociais sdo constrangidos pelo Estado-
nacdo epor tradicdes académicas nacionais.

Gostaria de lembrar mais uma vez que antropélogos estudavam gru-
pos, sociedades, tribos — e ndo economias nacionais, dados estatisticos
nacionais —, areas culturais — e ndo economia internacional ou interacdes
entre economias nacionais — e aspectos da condi¢cdo humana, isto €,
sistemas de parentesco, principios da magia, atributos do comportamento
ritual, procurando, ao mesmo tempo, as diferencas (culturais e sociais) e as
dimensdes universais.

ii) Em um sentido mais profundo, o nacionalismo metodol6gico refere-
se a maneira pela qual as ciéncias sociais ficaram presas as relaces de poder
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(5) Convertido hoje em
"antropologia da politica’, "do
direito”, "do parentesco” etc.,
esse esforco procura indicar
que tais dominios ndo per-
tencem a disciplina, mas a
esfera etnogréfica

(6) Assim, quando na primeira
metade do século XX antropo-
logos eram oriundos sobretu-
do da Inglaterra, Franca e Esta
dos Unidos, estudaram os tro-
briandeses (Malinowski, na
Melanésia), arapeshs, manus,
mundugamores (Margaret
Mead, em Papua Nova Guiné),
iatmuls (Gregory Bateson, na
Nova Guiné), kwakiutls (Boas,
na Columbia Britanica e Van-
couver). Nos anos 1920 conti-
nuaram sendo cativados pelas
ilhas do Pacifico - tikopias
(Raymond Firth, nas ilhas Salo-
mé&o, Polinésia) —, mas um mo-
vimento em direcdo a Africa
havia comegado: zandes, nue-
res e dinkas (Evans-Pritchard,
no Suddo), ashantis e tallensis
(Meyer Fortes, em Gana e no
Sudao), zulus (Max Gluckman,
na Africa do Sul), nyakyusas
(Monica Wilson, na Africa Cen-
tral), ndembus (Victor Turner,
na antiga Rodésia). Nos anos
1950 os antropélogos haviam
incorporado a America do Sul
como um de seus terrenos con-
tinentais: bororos e nambiqua-
ras (Claude Lévi-Strauss, no
Brasil Central), gés(David May-
bury-Lewis e o grupo que cons-
tituiu o Harvard Central Brazil
Project), mais tarde tucanos,
barasanas e makus (Steve e
Christine Hugh-Jones e Peter
Silverwood-Cope, na Col6m-
bia). Hoje, a antropologia sen-
do praticada em casa, 0s espe-
cialistas estudam temas con-
temporaneos (violéncia, sal-
de, politica e eventos social-
mente significativos) tanto en-
tre grupos na escala social mais
baixa quanto mais ata Mais
sobre o assunto a seguir.



(7) C. Elias, Norbert. "Sociolo-
gy of knowledge". Sociology,
vol. 5, n® 2/3, 1971, pp. 149-
68, 355-70; Peirano, Mariza.
The anthropology of anthro-
pology: theBrazlian case. Har-
vard: dissertagdo de PhD, Har-
vard University, 1981, cap. 1,
Uma antropologia no plural.
Brasilia= Ed. UnB, 1992, cap.
10.

(8) Tambiah, Stanley. Leveling
crowds: ethnonationalist con-
flicts and collective violence in
South Asia. Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1996.
Né&o héa divida de que Political
systems of Highland Burma, li-
vro de Edmund Leach de 1954,
foi o estudo cléssico nessa di-
recdo, contestando o conceito
de "tribo" e negando que as
fronteiras da sociedade e da
cultura devessem ser tratadas
como coincidentes. Examinan-
do a interacdo de kachins e
shans na antiga Birménia me-
diante experiéncia de campo e
documentagdo histérica refe-
rente a um periodo de 150
anos, L each detectou um equi-
librio oscilante entre dois mo-
delos politicos (gumsa, mais
hierérquico, e gumlao, mais
igualitario).
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e tradi¢des confinadas em fronteiras nacionais e, em Ultima instancia,
requerem diferentes abordagens metodoldgicas e instrumentais.

A antropologia escapou desses limites, ndo por conta de uma deciséo
nobre ou refletida, mas em decorréncia de seus objetivos explicitos, da sua
incorrecdo ao procurar grupos exoticos, assim como de valores positivos
implicitos. Na verdade, exatamente porque os antropélogos estudavam
"0 resto do mundo" o objeto de estudo no mais das vezes se impunha sobre
as "tradi¢Bes'. E, € preciso lembrar, mesmo "no mundo" (ou "no centro")
empréstimos (nacionais) fizeram parte do desenvolvimento da antropolo-
gia — Radcliffe-Brown (na Inglaterra) inspirou-se em Durkheim (Franca),
Evans-Pritchard (Inglaterra) em Mauss (Franca), Dumont (Franca) em
Evans-Pritchard, Leach (Inglaterra) em Lévi-Strauss (Franca), Lévi-Strauss
em Boas (Estados Unidos). Quando transplantadas do centro para a perife-
ria, mesmo as tradi¢des "centrais’ imediatamente tornam-se hibridas, trans-
formando a idéia de tradi¢des puras em um caso dificil de defender.

iii) Nao se trata apenas de como as ciéncias sociais elaboram concei-
tos e medidas, mas também dos limites entre elas. [...] O estudo do fenémeno
conhecido como globalizagdo tem chamado a atencdo para limites conven-
cionais e tradi¢es distintas.

Se existe uma autonomia relativa entre os contextos sociais e a teoria
social que neles se produz, condi¢8o semelhante pode ser alcancada por
meio de diferentes "escolas’ de pensamento’. Mas esse n&o é o problema
aqui. A questdo é que a antropologia nunca respeitou os limites entre as
disciplinas — na verdade, o seu desenvolvimento se deve em grande parte
a empréstimos, feitos sem muita cerimonia, as disciplinas convencionais.
Antropdlogos pediram emprestado, em uma espécie de ordem cronoldgica
desde o ultimo século, da biologia, da linglistica, da psicandlise, da teoria
da informacéo, da economia e, mais recentemente, da filosofia a tal ponto
gue seu desenvolvimento pode ser relatado pelas disciplinas que incorpo-
rou — e que modificou, de acordo com o material empirico em questé&o.

iv) O objetivo deste workshop € discutir os desafios colocados pelo
nacionalismo metodolégico para a investigacao de problemas contempora-
Neos.

Escolho um exemplo para indicar como orientagdes antropoldgicas
candnicas podem nos gudar a focalizar problemas contemporaneos. Refi-
ro-me a Leveling crowds, livro de Stanley Tambiah sobre conflitos etnonaci-
onalistas e violéncia coletiva no Sul da Asia. Para examinar esse problema
candente Tambiah lanca m&o de uma abordagem performativa do ritua
(que ele desenvolveu previamente ao reanalisar trabalhos etnograficos
cléssicos) e toma como objeto empirico os riots. No Sul Asidico os riots
seguem um padrao estabelecido: apesar de sua aparéncia espontanea,
cadtica e orgiéstica, revelam tracos organizados, antecipados e programa-
dos, bem como etapas recorrentes. E possivel distinguir um padrdo de
eventos provocadores, a seqiéncia da violéncia, a duragdo, os participan-
tes, os lugares onde tém inicio, como se propagam e a maneira como
terminam (rumores recebem especial atenc@o em virtude do papel que

JULHO DE 2004 53



PECADOS E VIRTUDES DA ANTROPOLOGIA

desempenham na construcdo, producdo e propagacdo dos atos de violén-
cia).

Esses aspectos sintéticos dos riots ndo eliminam os significados
pragméticos dos eventos, que se baseiam em um repertério de elementos
recolhidos das formas rotineiras de sociabilidade — tais como os calenda-
rios rituais de festividades, sanc¢des sociais populares, ritos de purificacdo
e exorcismo — que sdo imitados, invertidos e parodiados, de acordo com
suas possibilidades draméticas’. O foco na rotinizagdo e ritualizacdo da
violéncia e em seu carédter coletivo permite que se clarifique por que
brutalidades ndo deixam marcas psicolégicas no agressor, mas também
ressalta o fato de que no Sul Asidtico democracia participativa, eleicoes,
militdncia de massa e violéncia étnica ndo sdo conflitantes quando em
acao.

Na india, Paquistdo, Si Lanka e Bangladesh a tentativa de construir
um Estado-nacdo baseado no modelo europeu-ocidental claramente fa
Ihou. Nessa regido as marcas da experiéncia do Estado-nacéo sdo pélidas
guando contrastadas com a escala e a intensidade dos festivais religiosos e
étnicos. Comparando 0 caso sul-asiatico com a experiéncia européia,
Tambiah conclui que o repertério cultural dessa regido ndo possui 0S
fundamentos para a vida civica do Estado-nacgéo. Tedricos da politica do
Sul Asiatico devem portanto abrir espago para incluir politica militante
eleitoral e violéncia coletiva como componentes de suas teorias de demo-
cracia em agao.

Em relagcdo as questfes desta conferéncia, podemos dizer o seguinte.

i) Ao escolher os riots como eventos centrais para investigar a vio-
Iéncia coletiva no Sul Asi&tico, Tambiah evita os problemas do "nacionalis-
mo metodolbgico”: se "nacionalismo" (ou melhor, nacionalidade) € um
tema a ser considerado, essa é uma questdo empirica que precisa ser
enfrentada no encontro entre ideais e valores nativos, comparacdo antro-
polégica e os valores do proprio antropdlogo.

ii) O Sul Asidtico é uma area sociocultural, isto € o livro inclui
narrativas de eventos ocorridos na india, Si Lanka, Paquistdo e Bangladesh
durante os dois ultimos séculos, focalizando os atores envolvidos. budistas,
hindus, catélicos, mugulmanos, tamils, sikhs, mahgjirs etc.

iii) A comparac8o estd sempre presente tanto no objeto de estudo
qguanto na visdo do observador (no caso especifico, Si Lanka € o lugar de
origem de Tambiah).

iv) Aqui a metodologia é uma questdo de logistica com o propdsito
de definir uma agéncia ou evento significativo que sga reconhecido como
socialmente importante para os "nativos' e analiticamente produtivo para o
antropologo.

v) Por fim, Tambiah ndo imp&e um conceito de politica hem pres-
supde como ela deveria ser. Na verdade, ele esta indiretamente alertando
0S cientistas sociais para 0s perigos daquilo que neste workshop estamos
chamando de "nacionalismo metodol dgico".
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(9) Além do mais, multiddes
Ue se envolvem em riots néo
sd0 homogéness e tampouco
compostas de criminosos ou
desempregados, como 0 senso
comum indica, mes refletem
parte do perfil socioecondmi-
co de cidades como Bombaim,
Ddhi, Cdcuta, Karachi e Co-
lombo, constituindo-se por tra-
balhadores de fabricas, moto-
ristas de Onibus, trabalhadores
de estradas de ferro, comerci-
antes de bazares e de peque-
nos estabelecimentos e estu-
dantes, assm como por, politi-
C0S nacionals e municipais,
agenteslocais e a policia
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Brasil

Mudemos do Sul da Asia para o Brasil. A diferenca da cosmologia
civilizacional do Sul Asidtico, o Brasil é orientado em um sentido mais
nacional. Nacionalidade é o pao diario davida socia (embora ndo necessa-
riamente o "nacionalismo”, o lado patoldgico desse fendbmeno moderno).
Uma mudanca de valores publicos € portanto evidente quando se passa do
Sul da Asia para a América do Sul.

Ratificadas |ocalmente durante os anos 1930 e 40 sobretudo como um
movimento em direcdo a modernizagdo, as ciéncias sociais no Brasil manti-
veram um didlogo aberto com agendas politicas, reproduzindo os padrdes
europeus da sociologia nos séculos XIX e XX. Nesse contexto, topicos para
investigacdo raramente foram descontextualizados e aspectos "interessa-
dos" do conhecimento muitas vezes se explicitaram. Esse tragco marcante
com freqiiéncia impediu que observadores percebessem a importancia
concedida & incessante procura de exceléncia tedrica, fundamental nesse
ambiente e parte do amplo projeto de modernizacdo, que da as ciéncias
sociais no Brasil uma forte coloragdo cosmopolita. Na verdade, até os anos
1970 muitos estudantes brasileiros iam se formar no exterior e académicos
britanicos, franceses e norte-americanos vinham ensinar no Brasil. Hoje,
sendo quase a maioria treinada no pais, essa situagao resulta em um padréo
que inclui um didlogo triangular: com colegas antropdlogos e sociélogos,
com as tradicBes metropolitanas de conhecimento (passadas e presentes) e
com os grupos pesquisados. Cientistas sociais brasileiros produzem como se
fossem parte integrante da vanguarda internacional (idéia facilitada pelo
grande nimero de especialistas), mesmo vivendo uma experiéncia concen-
trada, dado o isolamento da lingua portuguesa.

No ambito dessa comunidade fechada, contudo, um contraste mar-
cante separa os antropologos dos sociélogos e cientistas politicos: para
aqueles, sociélogos e cientistas politicos sdo presas de projetos, préticas,
planos e preocupacdes sociais imediatos — em uma palavra, presas do
nacionalismo metodoldgico. Estes, por seu lado, véem os antropologos
como especialistas soft, menos engajados social e politicamente, menos
rigorosos em termos metodol 6gicos, interessados em diferengas bizarras e
sempre contentes com sua disciplina. "Crise" é uma palavra estranha para 0s
antropdlogos, mas uma expressdo comum para sociélogos e cientistas
politicos.

Mas mesmo antropdlogos fazem parte de contextos sociais, e se 0
exotismo se tornou a marca registrada (ou o estigma) da disciplina, no Brasi
reconhecemos a alteridade e a diferengca — os hibridos locais do exotismo
— surgindo em vérios formatos: um tipo de "ateridade radical" no estudo
de sociedades indigenas isoladas; um "contato com a alteridade” na investi-
gacéo que focaliza sociedades indigenas e os grupos locais "nacionais’ que
as rodeiam; "ateridade proxima' no estudo de temas urbanos contempora-
neos, e mesmo o do "nds como outros', na investigagdo da natureza das
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ciéncias sociais propriamente ditas. Naturamente, os financiamentos tém
muito a ver com essas escolhas, e 0s recursos sempre estiveram direciona-
dos ao que se considera pertinente para a compreensédo do "Brasil”.

Contudo, uma tendéncia a se estudar fora do pais teve inicio ha mais
ou menos duas décadas, com pesquisadores indo para a Africa, Sul da Asa
e o Pecifico, geralmente seguindo os caminhos da colonizacdo portuguesa
ou 0s passos de imigrantes brasileiros para os Estados Unidos, por exem-
plo*®. Em todas essas situacBes a énfase nas categorias nativas forcou os
antropdlogos a discernir entre ideologias nacionais como projeto, como um
problema civico para o cidaddo comum ou como um modelo mundial —
nesse sentido, criando condi¢Bes para evitar o chamado "nacionalismo
metodol 6gico".

A viewfrom outside

Se se deixa a América do Sul, no entanto, uma versdo camuflada do
problema metodol 4gico que nos preocupa é imediatamente detectada pela
forma e insisténcia com que o "centro" olha para o Brasil como parte de uma
"América Latina' homogénea, a percepg¢ado subjacente sendo — entre outras
igualmente probleméticas — que se vocé conhece parte dela vocé a conhe-
ce toda, esquecendo, naturalmente, as diferencas nacionais, de lingua e o
tipo de relacé@o ideoldgica e/ou empirica com o0s centros ocidentais. Talvez
o rétulo "regionalismo metodol 6gico” se aplique a essa situacdo. Esse é um
pequeno exemplo que indica como o problema gera que examinamos
nesta conferéncia é, talvez, mais complexo, profundo e dificil do que
podemos pensar a primeira vista, demandando respostas criativas e uma
postura politica forte e consequente.
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(10) Cf. Peirano, Mariza. "When
anthropology is at home: the
different contexts of a single
discipline”. Annual Review of
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