CRIME E CASTIGO
]

A polémica entre Gabriel Tarde e Emile Durkheim

RESUMO
Em 1895, Gabriel Tarde publicou na Revue Philosophique um artigo em

que impde severas restrigdes a distingao entre o normal e o patol égico concebida por Emile Durkheim. No mesmo volume, Durkheim

responde, rebatendo as criticas e esclarecendo sua posicdo. Os textos que compdem a discussdo, fundamentais ao debate

contemporaneo sobre pena e criminalidade, sdo publicados a seguir.
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SUMMARY
In 1895, the Revue Philosophique published an article by Gabriel Tarde

in which he criticizes the distinction between the normal and the pathological as proposed by Emile Durkheim. In the same volume,

Durkheim writes his response, trying to clarify his position. Both texts, of great importance for contemporary debate concerning

pendty and criminality, are published below.

[1] A sdlegdo e atraduggo dos dois
artigos apresentados a seguir ocor-
reram no ambito das atividades de
produgéo de materia didético para
a disciplina Crime e Sociedade da
Escola de Direito de So Paulo da
Fundacdo Getllio Vargas. Ambos
foram traduzidos do francés por J.
B. Ghoubar.
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Em 1895 Gabriel Tarde respondeu a "distingdo entre o normal
e o patoldgico" concebida por Emile Durkheim no terceiro capitulo de As regras
do método sociolégico, publicado emforma de artigos no ano anterior. O
objeto central de seu texto ndo era o método formulado para distinguir salide e
doenca, mas a sua aplicagéo a questdo criminal ou, mais genericamente, a forma
de Durkheim compreender a criminalidade. O mesmo volume da Revue
Philosophique que contém o artigo de Tarde traz a réplica de Durkheim, na
qual elereforga ou esclarece sua posi¢ao sobre alguns pontos e recua e a matiza em
outros”.
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Os trés textos que compdem o debate langam luz sobre temas da agenda
contemporanea de socidlogos, crimindlogos e juristas: a fungdo da pena, a relacdo
entre punigao e consciéncia coletiva e a identidade entre crime e pena. E também
sobre questdes que contribuiriam para a redefinico dos termos do debate sobre
politicas publicas penais. A percepcao do crime como fendmeno normal, dada a
sua existéncia em todos 0s grupos sociais em todas as épocas, e Util, tendo emvista
seu potencial de anunciar as mudangas na moral dominante, constitui um
exemplo.

No pano de fundo da discussdo entre Tarde e Durkheim sobre esse conjunto de
temas € possivel identificar um dissenso mais amplo e talvez mais profundo.
Compartilhando interesse pelos aspectos puramente sociais dos fatos humanos, os
autores discordam sobre a definicdo do social. Para Tarde, a generalizacdo dos
fatos sociais resulta das atividades individuais de imitacdo. Para Durkheim, tal
fendmeno s6 pode ser explicado considerando-se 0 mundo social como entidade sui
generis que, transcendente em relacdo aos moveis individuais da agdo, acaba por
molda-la a partir de constrigdes que podem favorecer certos comportamentos ou
reagir aos comportamentos ndo conformes ao esperado”.

Nesse ponto, ndo deve passar despercebida a sutil mas eloqiiente diferenga
nos titulos dos artigos. O emprego por Tarde do termo "criminalidade” remete o
leitor a uma propriedade do sujeito, aproximando o estudo do crime ao estudo da
especificidade do psiquismo do criminoso — recusa implicita da autonomia da
dimensdo social, cujo desdobramento pode ser observado no andamento da argu-
mentacdo do autor. Durkheimfaz questdo de repetir o titulo escolhido por seu
contendor, trocando o termo "criminalidade” por "crime" e assim reconduzindo o
objeto do &mbito da consciéncia para o viés analitico do que antes existe fora dela:
no limite, o crime define-se materialmente como conduta que implica punicao,
variavel portanto com as épocas e os lugares.

A polémica assimilagdo entre o normal e o geral visa justamente afastar
qualquer derivagao moral ou finalista das consideragdes que a ciéncia faz em nome
proprio. Mas essa operagdo desagrada a Tarde, pois traz o risco de que a indevida
concessao & neutralidade implique escolha dissmulada na legitimacdo utilitaria

do crime.

A trajetdria intelectual dos autores oferece outros elementos para explorar os
termos do debate apresentado a seguir. No momento da publicacdo da polémica,
Gabriel Tarde (1843-1904), queganhara notoriedade com a publicagdo de Lois
del'imitation e Philosophie pénale, € um autor mais conhecido na Franca que
Emile Durkheim (1858-1917). Sua visdo da sociedade como conjunto de
individuos que se imitam segue 0 modelo da hipnose e do sonambulismo, entdo em
voga na Europa: no nucleo da vida social ha um processo reciproco de
magnetizagbes em cadeia, sobrando pouco espaco para a agao refletida (aspecto
que ndo parece ser levado em conta por aqueles que, como Raymond Boudon,
reivindicam sua obra como precursora do individualismo metodologico e
alternativa ao holismo durkheimiano)3. Assim, a explicagao de fendmenos sociais
como a criminalidade ndo estaria na raca ou na hereditanedade — ponto
convergente no debate —, mas nessa interpsicologia, para empregar um termo
seu, ou na psicologia coletiva em que se dao os processos de repeticdo
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[2] Ver nesse sentido Steiner, Philippe.
La sociologie de Durkheim. 3 ed.
Paris: La Découverte, 2000, pp. 30-31;
Digneffe, Frangoise. "Durkheim et les
débats sur le crime et la peine”. In:
Histoiredessavoirssur tecrimeetla
peine— vol. |I: Perspectives crimino-
logiques. Ottava: Les Presses de
L'Université d'Ottawa, 1998, p. 390.

[3 Ver a esse respeito Mucchielli,
Laurent. Mythes et histoire des
sciences humaines. Paris La Dé
couverte, 2004.



especificamente humanos. Ao lado de trabalhos desenvolvidos sobre essa base
tedrica, Tarde dedica parte relevante de sua atividade intelectual a discutir os
resultados das pesquisas realizadas pelos crimindlogos italianos, especialmente
Cesare Lombroso e Enrico Ferri. Nesses estudos, em que 0 crime e 0 criminoso
congtituem o objeto central, Tarde busca afastar as causas essencialmente
hioldgicas na explicacdo do delito, apontando os limites da relevancia pratica de
conceitos como 0 "tipo criminal” lombrosiano.

Enfim, é com a publicacdo das Regras do método sociol 6gico, que ddo
origem ao debate, que Durkheim procura reverter a desvantagem estabilizando
a concepcao do objeto e do método da sociologia. Se deimediato o livro ndo tema
recepcdo esperada, nos anos seguintes a definicdo clara de um protocolo de
pesquisa e a congtituicdo de umgrupo de colaboradores zelosos em leva-lo adiante
serdo decisivas para a progressiva supremacia da proposta. No livro ha uma breve
referéncia ao pensamento de Tarde, em que o fendmeno da imitacdo é tido como
conseqliéncia e ndo causa da generalidade dofato social. Também a réplica de
Durkheim é algo discreta, como se ele se recusasse a investir o debatedor de
competéncia especifica na matéria. Nesse sentido, vale sublinhar que o tema da
criminalidade (ou do crime) ndo é central para Durkheim como é para Tarde, mas
conquista-lo como pertencente ao dominio ontoldgico de operacdo da sociologia é

, _ fundamental para garantir o império exclusivo de seu ponto de vista, que deveria
[4] A centrdidade da questdo pend

em Tarde decorre ainda do desempe- coordenar toda disciplina que se voltasse a explicagdo do que é humano no
nho do cargo de diretor da estatistica homen.

judiciaria do Ministério da Justica da L i . N
Francade 1894 a1904. Nesse periodo, Coma publicagéo do debate o |eitor tem acesso a0 momento em que 0 jogo nao
Tarde coloca & disposigdo  de estd decidido, podendo acompanhar algumas estratégias de disputa no campo

Durkhei dados necessérios 2 . PR : .
p;uiampsaiw;sg Le &'fzdi intelectual. (Fernando Antdnio Pinheiro Filho e Maira Rocha

(1897) (d. Steiner, op. cit., p. 16). Machado)
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[1] Nas citagbes dAs regras do
método socioldgico recorreu-se a
traducdo de Paulo Neves revista por
Eduardo Branddo (Séo Paulo: Mar-
tins Fontes, 1999). Os respectivos
ndmeros de péginas sdo indicados
entre colchetes [N.E.].

[2] Compare-se isso com 0 que es-
creve 0 senhor Durkheim: "Se ao
menos, a medida que as sociedades
passam dos tipos inferiores aos
mais elevados, o indice de crimi-
nalidade [..] tendesse a diminuir,
poder-se-ia supor que, embora
permanega um fendmeno normal, o
crime tende, no entanto, a perder
ese cardter. Mas ndo temos razéo
nenhuma que nos permita acreditar
narealidade dessa regressdo. Muitos
fatos pareceriam antes demonstrar a
existéncia de um movimento no
sentido inverso. Desde o comego do
século, a estatistica nos fornece o
meio de acompanhar a marcha da
crimindidade; ora, por toda parte ela
aumentou. Na Franca, o aumento é
de cerca de 300%. N&o h& portanto
fendmeno que apresente da maneira
mais irrecusavel todos os sintomas
danormalidade, ja que ele se mostra

CRIMINALIDADE E SAUDE SOCIAL
L

GABRIEL TARDE

Em suas Regras do método socioldgico, publicadas sob a
forma de artigos na Revue Philosophique, o senhor Durkheim tenta
construir — no ar, creio eu— umaespécie de sociologiaemsi epor si, a
qua, destituida de toda psicologia e de toda biologia igualmente, teria
dificuldade de se manter em pé sem o notével talento do construtor. E
certamente uma sociologia autbnoma, mas que tavez compre um
pouco caro sua independéncia: ao prego de sua redidade. N&o pre-
tendo aqui criticar esse sistema, mas umavez que o autor fez dgumas
aplicagbes de seu ponto de vista, e deduzidas muito logicamente,
vamos nos deter em umadelas, que particularmente nos impressionou
€ que nos permitira julgar o principio do qual deriva. Trata-se de seu
modo, indubitavelmente novo, de encarar a criminalidade, o qua
consiste em dfirmar que na vida socid o crime é um fendmeno
totalmente normal, de modo algum mérbido, ou sga, "que ndo apenas
[.] € um fenbmeno inevitdvel, ainda que lastimével, devido a
incorrigivedl maldade dos homens, [mas] um faor da salde publica,
uma parte integrante de toda sociedade sadia’', mesmo quando estaem
via de crescimento, como atualmente, tendo quase triplicado nos
dltimos cingiienta anos na Franca [pp. 67-68]".

Temos de conceder a0 distinto socidlogo que essa concepcao
muito se distancia dos pensamentos "do vulgo", e e mesmo ndo nos
dissimula que ndo deixou de ficar um tanto "desconcertado” quando
foi conduzido a essa conseqiiéncia l6gica mas "surpreendente” de sua
regra gerd sobre a distingdo entre 0 norma e o patolégico. Contudo,
longe de ver nisso algum motivo para pdr em dlvida a verdade
absoluta da regra em questéo, de apelou paratoda a sua intrepidez de
I6gico e resolutamente abragou esse corol&io, o qud lhe pareceu até
mesmo ilustrar e confirmar o acance de seu teorema, mostrando "sob
que luz nova os fenbmenos mais essenciais gparecem quando sdo
tratados metodicamente” [p. 66].

Mas ndo tdo nova quanto se possa crer. Ha uns doze anos
esforcei-me em refutar um paradoxo muito semelhante, ou a0 menos
pouco diferente, do escritor Poletti. E certo que de ndo concluia
expressamente, como Durkheim, que "o crime é necess&rio”, que
"esté ligado as condi¢Bes fundamentais de toda vida socid, e, por
isso mesmo, é Util" [p. 71], mas pretendia que, tendo a atividade
criminal  duplicado ou triplicado enquanto a prosperidade
industrial e financeira quadruplicou ou quintuplicou, o que
importa é que esse crescimento absoluto da criminalidade egliivale a
sua diminuicio relative?, e no fundo de seu pensamento l&se
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claramente que, ainda segundo ele, a coincidéncia atual dessas duas intimamente ligado s condicges de

progressdes, a mafazgja e a laboriosa, n&o é acidental e deploravel, todavidacaletivat [p. 67). Vese que
ndo se trata somente da ocorréncia

mas inevitével, e denotaque o crime e o trabalho, o crime e o génio, da criminaidade, mas também —
buscam suavitalidade nas mesmas fontes. Ora, aidéiade Poletti n&o pelo menos em Eega Wed?dzl ;a;’a

L - . propria progressdo da criminalidade,
logrou sucesso hem em sua patria nem fora dela, o que ndo impede queéago essenciamentenormal a0s
que de fao uma boa parte do plblico — desse plblico olhos do senhor Durkheim e con-

. . . forme a seus principios.
escandalizado por ee e, creio eu, pelo senhor Durkheim do mesmo princip

modo — ndo estgja inconfessadamente imbuido de uma persuasdo
surda semelhante & dele e ainda mais perigosa, porque € vaga e
inconsciente. Esses dois pensadores tiveram 0 mérito de expressar
com muita originalidade uma impressdo bastante banal, que se
traduz todos os dias pela crescente indulgéncia de juizes e jurados e
pela distensdo das fibras da indignacdo e do desprezo publicos em
face de certas afrontas. Se esse enfraquecimento da repressdo pena e
socid 0 tivesse como causa um crescente sentimento da
cumplicidade de tantos para com o crime de um sO, eu me sentiria
constrangido em combaté-lo; mas ele se fundatambém naidéa, cada
vez mais aceita, de que o crime contemporaneo esti ligado a
civilizagdo contemporénea como 0 avesso ao direito, sendo-lhe
"parte integrante”. Receio entdo que aqui o senhor Durkheim néo
estgja de acordo com o senso comum — ou melhor, vulgar — tao
desprezado por ele. Sga como for, ele nos prestou o grande servigo de
nos obrigar a um franco posicionamento diante deste problema
capital: é verdade que o crime seja algo de bom, como maldade, e que sua
extirpacdo ndo sga mais desgjavel que possivel? A dlvida é cabive
aqui, efaz-se necessario um exame rigoroso, umaespécie deexamede
consciéncia coletivo.

Bem s que nosso autor se esforga em atenuar ou até mesmo
suprimir o interesse prético daquestdo. A necessidade e alegitimidade
da pena, segundo €ele, se conciliam a perfeicdo com a utilidade e a
necessidade do crime. "Se énorma — diz de— que emtodasociedade
hga crimes, ndo é menos norma que €es sgam punidos'. Mas
confesso que nesse ponto ndo mais reconheco a habilidade de sua
didética ordinaria. Pois certamente as razdes que ele dega para
judtificar essa identidade de contrérios pareceriam fracas ao proprio
Hegel. Notadamente, ele nos diz que os sentimentos de aversdo e "de
odio" inspirados pelo crime sd0 fundados porque este somente é
sdutar adespeito de si. Mas desde quando é licito odiar um benfeitor
mesmo que involuntario? Admito que deveriamos ainda mais reco-
nhecimento aos assdtantes e assassinos se des trabalhassem
cientemente e de caso pensado cumprissem as belas fungbes que lhes
s80 dadas: entreter-nos higienicamente em boa salide naciond,
fornecer-nos caracteres inovadores e empreendedores. Mas enfim, se
esté provado que ees nos prestam tai s servigos, mesmo a contragosto,
eu me pergunto com que direito poderemos ndo so lhes infligir um
castigo como lhes recusar um agradecimento... "Objecdo pueril”, vala
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Mas 0 que |he responder? Nao basta comparar a penalidade com as
funcBes de excrecao dos corpos viventes, e mesmo essa comparacao é
particularmente perigosa. Do ponto de vista do sabio professor de
Bordeaux, é antes com as fungdes de secrecdo que se deve comparar a
pena, pois o que é excretado é o indtil ou o nocivo, nuncao Util, savo
no caso de doencagrave... "Também ador — acrescentadle— nadatem
de desgavd; o individuo a odeia assim como a sociedade odeia o
crime, e néo obstante elatem aver com afisiologianormal” [nota 13, p.
160]. Ora, ndo, o individuo ndo tem razéo em odiar ador nos casos —
aids muito raros e talvez imaginarios — em que da esta efetivamente
associada a producdo de um grande bem, e se estivesse provado que o
éxito de uma operacdo cirlrgica ou um parto seria impossivel sem um
suficiente acompanhamento de dores atrozes constituiria um absurdo
reprimir esses sofrimentos com o uso de anestésicos. A sociedade une
entdo aloucuraaingratiddo ao reprimir o crime se em parte € ade que
deve suas invengdes e descobertas e se gracas a €e, ainda, escapa a0
perigo de rigores, de ferocidades extravagantes, como veremos mais
adiante. Ocorre-me no entanto que os egipcios odiavam e por vezes
maltratavam os embal samadores de cadaveres, acreditando queisso era
eminentemente Util; mas ninguém, que eu saiba, tera pensado que eles
dessem mostra de |6gica com isso...

Poder-se-ia acaso alegar — restringindo atese para sdvéla— que
apropriedade de ser socialmente higiénico e normal tavez ndo calbaao
crimeisoladamente, masao simetricamenteimortal euniversa casd do
crime e da pena? Mas € precisamente o crime ndo processado e ndo
punido que desempenha um papel historicamente prestigioso e im-
portante na formacZo e evolucdo dos povos,; € desse crime — crime
triunfante, sepultado com honras reais e ditatoriais, erigido em
estétuas nas pracas publicas, imortalizado — que tavez fosse licito
afirmar, com acabrunhantes aparéncias de razéo, que esse flagdo é um
aguilh&o, esse veneno um necessario e indispensavel fermento do pro-
gresso histérico. Sem ele, com efeito, ndo hamais anexacdo violentado
vizinho, ndo hd mais opressdo crue do inferior e do vencido, e assim,
por fdta de conquista e de escravid@o, ndo ha mais império romano,
ndo ha mais cosmopolitismo e democracia modernas, nd ha mas
ascensdo sangrentarumo a Justicae a Paz. Eis o que se poderiadizer —
deresto enganando-se, desconhecendo os verdadeiros agentes do aper-
feicoamento humano, que ndo sdo o0s conquistadores, mas 0s
apostolos, ndo os deshbravadores de provincias, mas os descobridores
de verdades, os inventores de utilidades, os entesouradores de belezas
artisticas, os iluminadores de idéias percebidas em agum lugar e
depois irradiadas por toda parte pela forca do exemplo e ndo pela forca
da espada —, €s 0 que se poderia dizer, apesar de tudo, do crime
glorioso, do crime que anda de cabega erguida, como a serpente biblica,
audacioso sedutor e corruptor da humanidade e também de seus
historiadores. Mas o crime baixo e rasteiro, odiado ou desprezado, o
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Unico de que se ocupa o senhor Durkheim, como é possivel julgé-lo Util

as sociedades onde ele se esgueira como um intruso, operario do vicio,

parasita do trabalho, implacavel destruidor de colheitas, e onde ndo
produz nada que ndo a contaminagdo de seu mau exemplo? Para que
ele serve sendo para ser perseguido pela policiajudiciéria, que sO serve
Mesmo paraesse esporte?

Para que sarve de? O senhor Durkheim nos elucidara. E, de fato,
ndo o adivinhariamos facilmente. Suponham o caso impossivel de
uma sociedade em que ndo mais se cometa um sO homicidio, um s
roubo, nem 0 menor atentado contraos bons costumes. 1sso s6 podera
haver, diz-nos ee, por um excesso de unanimidade e intensidade da
consciéncia publica na reprovagdo desses atos; e aconsequiénciadeplo-
rave sera que, tomando-se mais exigente em razdo mesmo das satis-
fagOes recebidas, essa consciéncia coletiva se poraaincriminar com um
rigor exagerado os mais leves atos de violéncia, de indelicadeza ou de
imoralidade; serd como num claustro, onde, por fdta de pecados
mortais, é-se condenado ao cilicio e a0 jgum pelos mais venais dos
pecadilhos.

Por exemplo, os contratos indelicados ou indelicadamente executados, que
implicam apenas uma reprovacdo publica ou reparagdes civis, se tornaréo
crimes|...]. Portanto, se essa sociedade estiver armada do poder dejulgar e de
punir, qualificaré esses atos como criminosos e os tratard como tais [p. 70]

Naverdade, ndo parece que o perigo assinalado pelo nosso mora
lista tenha um acentuado cardter de atualidade, e para quem conhece o
avanco desastroso da indulgéncia a mais abusiva por parte dos juizes
assim como dosjurados, |evados aaplicar penas correcionaisaoscrimes,
acivilizar osdelitos e aabsolver o mais possivel, o perigo do momento
presente certamente ndo € o excesso de escripul os da consciéncia pu-
blica intimidada, nem a tendéncia irresstivel a penas despro-
porcionais para as futilidades. Ressalto que, enquanto em tais
tribunais locais certos roubos sfo hoje punidos, apés a gplicagéo da
La Bérenger, com dezessais francos de multa, ha 150 anos 0s mesmos
roubos teriam valido aos seus autores ser levados a forca pelo carrasco
dessas mesmas |ocalidades em virtude de uma sentenca de um tribunal
que julgava sem gpelaco e que no dia seguinte, € bem verdade, teria
mandado rezar uma missa para 0 descanso de suas amas. Se fosse
absolutamente necess&rio escolher entre essas duas exacerbagOes,
admito que ainda preferiria a nossa. Mas € assim t&o evidente que, no
caso de ndo termos mais crimes graves a combater, retornariamos
pouco a pouco a ferocidade de outrora? Acredito antes, e me parece
mais verossimil pensar que, tendo perdido o habito de punir, nds nem
mesmo ja nos dariamos ao trabalho de castigar conforme as leis um
grave delito cometido acidentalmente. Pura e simplesmente
baniriamos o delingliente excepcional, assim como nos limitamos a
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expulsar do circulo de jogadores honestos um escrogue surpreendido
em flagrante delito. Com mais razéo, permaneceriamosjudicialmente
indulgentes com as pequenas fdtas ndo prgudiciais a sociedade.
Somente o tribunal da opini&o é que setornariarigoroso, exigente,
dificil. E onde residiriao md? O erro, em todo caso, estaria em supor
que por ndo mais haver o crime de adultério, por exemplo, os saldes
seriam tomados por um fadso pudor ridiculo, contrario a toda
liberdade de conduta e de expressao nas relaghes entre 0s sexos. Longe
disso, € nos meios onde essas relagdes sGo mais seguras que eas s
mais livres, naAméricaou nalnglaterra, e se a pudicicia dalinguagem
fosse dgumavez exiladada Terra, é no sddo de uma mulher galante de
reputacdo comprometida que ea se refugiaria O mesmo se daria no
mundo dos negdcios se ndo mais se praticasse nenhum estelionato,
nenhum abuso de confianga: ficariamos cadavez menos desconfiados,
cada vez menos inclinados a ver fraude nas especulagbes um pouco
arriscadas. Inversamente, 14 onde um ramo de delito cresce com uma
rapidez e um vigor alarmantes sucede amilde que a consciéncia das
pessoas honestas, em vez de continuar a se enfragquecer, acaba por se
obstinar e reagir com um rigor excessivo contra essa invasio criminal
— étudo justamente 0 oposto das previsdes do senhor Durkheim.
Um outro erro muito mais grave é pensar que a producdo dasvarie-
dades criminais da natureza humana esta indissociavelmente ligada a
producdo das variedades do génio e que, por consegiiéncia, se
extinguirmos o crime abateremos com 0 mesmo golpe o génio, dois
tipos de originalidades individuais iguamente distantes do "tipo
coletivo”, que dessaforma se tornaria uma regra sem excegéo. E nesse
ponto tenho grande dificuldade em conciliar o pensamento do autor
consigo mesmo. Paraele, como veremos a seguir, ndo haoutrapedrade
togue da normaidade de um fenémeno sendo sua generaidade; para
ele, o tipo médio, o tipo coletivo, € o tipo normal; logo, tudo o que se
desvia disso é uma anomalia. Em seguida, sua proposi¢ao volta a
afirmar que acriminalidade é dgo normal porque favorece a eclosio de
anomalias, e que sua supressdo seria uma anomalia porgue teria como
efeito o reino absoluto do estado normal... Mas deixemos de lado essa
contradicdo. E verdade, sm ou ndo, que o crime e 0 génio sgam
solidarios? Tdvez ndo hga problema mord mais inquietante e que
suscite tantas questdes candentes. Também jafo degada uma solida-
riedade damesmaordem — ainda que muito mais especiosa e de resto
jamais demonstrada — entre a loucura e 0 génio. Mas sgalaem que
sentido essa questéo sga edtga definitivamente resolvida pelos
alienistas, pouco importa, afind de contas, aconsciénciamoral. Jacom
aprimeirando é assm. Essa questdo inquieta a razdo prética no mais
ato grau, mais ato ainda que uma outra antinomia, ndo obstante
muito temivel, que surge diante dela quando um apologista da guerra,
como o marecha-de-campo [Helmuth] Von Moltke ou o doutor
[Gustave] LeBon recentemente, pretende demonstrar que ndo somente é
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impossivel mas também indesgavel suprimir aguerra, que aguerra, ea
também, "é parteintegrante dasalide socid" e que sem sua cota perio-
dica de massacres, pilhagens e abominagtes belicosas a humanidade
entraria em decomposicdo. Mas passemos por ato também essa
eficicia da guerra: da é o homicidio e o roubo por consentimento
mutuo. Contudo, se 0 homicidio e o roubo unilaterais, e dém disso a
violagdo, sfo iguamente Gtels, Uteis ao voo livre do espirito inventor,
e seateoria do bloco também é admissivel aqui, do mesmo modo como
foi invocada para absolver os massacres de setembro [de 1792,
insgparavels, diz-se, das gldrias revoluciondrias, entéo o que € que
subsiste, eu vos pergunto, daveha distingéo entre o bem e 0 ma?

Ora, se para resolver a questdo contamos com a estatistica como
fonte de informagdes essencialmente "objetiva’, iludimo-nos. Os or&
culos dessa shila sfo frequentemente ambiguos e requerem inter-
pretacdo. Seus mapas, por exemplo, bem nos mostram que as regides
maisricas, mais civilizadas, mais letradas sdo geralmente (n&o sempre)
as mais fecundas em crimes assm como em casos de loucura. Seus
gréficos e suas tabelas parecem as vezes testemunhar no mesmo sen-
tido. Mas ha excegdes dgnificativass a de Genebra, onde a
criminalidade, segundo a monografia do senhor Cuénoud, diminui a
medida que a cidade se civiliza; ade Londres, mais notavel ainda, cujo
indice de crimindidade é duas vezes menor que o das cidades do
interior inglés e até inferior, o que é extraordinério, ao indice das areas
rurais do pais. Colhi esse curioso detalhe num estudo recente do senhor
Joly, no qual est4 demonstrado ainda que na Inglaterra o crime, sob
todas as suas formas, sobretudo entre as criangas, diminuiu de 10% a
12% em dez anos. Pobre Inglaterral Estd acaminho de se tornar bas-
tante enfermal A bem dizer, as estatisticas oficias ainda funcionam
muito imperfeitamente e h4 muito pouco tempo para oferecer de-
mentos decisivos ao debate que nos ocupa. Elas ndo permitem decidir
se 0 avango da criminalidade — quase em toda parte atualmente —
esta associado as energias duradouras e essenciais de nossa civilizago
€ N30 somente a Seus vicios acidentas e passageiros, ainsuficiénciade
seu esforgo moral em relacdo a seu esforgo industria e cientifico.

Eu confiaria mais nas estatisticas especiais, circunscritas,
produzidas por particulares para apreender de perto as causas do crime
e as causas do génio separadamente. As pesquisas do primeiro tipo s8o
familiares aos criminalistas. Ora, toda vez que um deles se pds a
pesquisar os antecedentes hereditérios e 0 modo de educagdo de cem
criminosos tomados ao acaso encontrou al muito mais devassiddo e
preguica, alcoolismo e loucura, bem como ignorancia, do que entre os
ascendentes e os educadores de cem pessoas honestas pertencentes as
mesmas racas e as mesmeas classes. Mas mais génio? Que eu saiba, ndo.
Por outro lado, o senhor Candolle pesguisou longa, paciente e
engenhosamente em quais condi¢des de meio familiar e socid é
favorecido o aparecimento do génio, especia mente o génio cientifico,
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e constatou que entre as influéncias favoraveis deveria ser considerada
em primeiro lugar aguela de um ambiente doméstico essencialmente
moral, puro de todo delito e de todo vicio, vinculado hereditariamente
a honestidade tradiciona. Em suma, é o minimum ou sobretudo o
indice zero de criminalidade que lhe pareceu associado ao maximo de
genialidade cientifica. Resultadai que ndo ha a menor relacdo entre as
causas do crime e as causas do génio, e por mais que tenham sido
justapostas durante séculos permaneceram ndo menos estranhas e
hostis umas as outras. Ressalte-se que o liame que se pretendeu
estabelecer entre elas parece mais insustentédvel a medida que, com os
avancos da reincidéncia, a criminalidade européia de nossos dias se
torna mais profissonal — profissdo que certamente ndo tem nada de
Util as outras — e se concentra nos meios putridos, anti-sociais,
impréprios a toda obra .

E, de fato, raciocinemos um pouco. Em qué, eu vos pergunto, a
maior seguranca proporcionada as vidas e as propriedades pea
supressao completa dos assassinos e ladrdes seria de natureza a
obstruir o trabalho genid dos inventores? Em qué a eliminacdo de
todo espirito de chantagem e de especulacéo fraudulenta no jornalismo
e nos negdcios congtituiria obstaculo a independéncia, a pujanca, a
livre diversidade da imprensa, a criac8o e a0 sucesso de empre-
endimentos industriais viaveis e fecundos? Nessa hip6tese, por certo
ndo teriamos visto se constituir, com o sucesso que conhecemos, a
sociedade para a abertura do Cand do Panama Em compensacdo,
porém, sem o0 "panamismo” e sua catastrofe quantas sociedades Uteise
présperas seriam constituidas mas que nd ousam nascer apds o
descrédito lancado sobre todos os negdcios, bons ou maus?

Além do md direto, efetivo, gerado pelo crime, ha que Ihe imputar
nao somente o md indireto e visivel das prisdes aconstruir e amanter,
dajusticacriminal afazer funcionar, mas também, e sobretudo, outros
tantos males indiretos e que ndo sdo visiveis. Em primeiro lugar, o md
da inseguranca publica, o ma da desconfianca que nos tolhe de vder-
nos das coisas ou das pessoas de que desconfiamos, 0 tempo e 0
dinheiro perdidos a nos prevenir com revilveres, fechaduras, cofres-
fortes etc. contraaeventualidade de natos e roubos ou contra a
possibilidade de atos imorais, por uma excessiva e incdbmoda reserva
nas relagdes entre 0s sexos. Em seguida, o ma do exemplo, aperversio
do espirito publico pelas manifestagdes anarquistas especialmente, o
apequenamento do respeito pela vida humana e a diminuicdo da
austera probidade entre pessoas honestas que se tornam um pouco
menos honestas apés a leituradacrénica policia, porque comparados
aos feitos monstruosos 0s seus proprios pecados adquirem a cor de
pecadilhos inocentes.

Suponham, ainda, um Estado livre de todas as suas familias de
malfeitores, de todos os seus vagabundos, de todos os seus nedfitos e
seminaristas do delito. Que ndo me digam que isso € impossivel, pois
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0 mesmo poderia ser dito quanto a escraviddo na Antiglidade e
mesmo agora quanto a miséria e & mendicancia nas ruas. Tampouco
me digam que para tanto seria necessario um nivelamento completo
dos espiritos e coragdes, unidos em um "sentimento coletivo” muito
mais intenso e muito mais unanime que o de agora, de modo que a
originalidade individual seria mortalmente lesada. Badtaria, creio ey,
uma reforma radical, enérgica, de nossos sistemas judicidrio e
penitenci&rio. Sgala como for, observamos que o crime € aviolagdo
ndo de todas as regras, mas somente das regras mais elementares e
menos discutiveis damoral. Do fato de que todos estivessem de acordo
em combater energicamente e punir severamente essas violagdesndo se
seguiria absolutamente que a rica florescéncia das diversidades
individuais seria cefada ou podada, nem mesmo que se reduziria a
liberdade de pensar teoricamente n3o importa o qué. E possivel, na
verdade, que no tocante a liberdade de conduta a consciéncia publica
setornasse mais exigente, que o sentimento dejustica se desenvolvesse
atd ponto que as reformas sociais mais ousadas se redizariam sem
derramamento de sangue, sob a pressdo da mordidade generaizada.
Na fdta de crimes passionais, nossa literatura sem divida perderia
uma de suas mais habituais fontes de inspiracdo; sem as bebedeiras,
iguamente, jamais teriam existido as cangbes baquicas. Em
compensacdo, ndo fazemos idéa dos tantos tipos de beleza artistica e
literéria de que nos privam nossos crimes e nossos delitos, nossas
imoralidades e nossos vicios, hdo imaginamos estas flores delicadas,
estas novas formas de arte, mais puras e mais requintadas, que nosso
gosto ndo deixaria de criar para nos deleitar em lugar das nossas
estéticas putrefatas.

Objetar-me-80 quejaargumentei em demasia, que me equivoco em
insistir. Nao creio. Convém refutar um paradoxo que ndo passa da
expressdo vivade um preconceito surdo e inconfessado, negado até, do
senso comum. O senso comum dissimula enormes desatinos nascidos
de confusdes de idéas, de que néo tem consciéncia alguma, que Ihe
causam horror quando |he sdo mostrados mas que Ihe fazem agir. Mas
€ mais interessante nos perguntarmos agora como um socidlogo como
0 senhor Durkheim pdde ser conduzido a proposi¢do que eu combato
— 0 mais logicamente possivel, dada a sua maneira de conceber a
distingdo do normal e do patolégico no mundo socid. Mesmo ho
mundo da vida a defini¢cdo de doenca e de salide € de uma dificuldade
atroz, e nosso sdhio consagrou as péginas mais interessantes de seu
livro aremoer essa delicada questdo. Ele mostra, ou cré mostrar, que o
carater distintivo do estado mérbido no consiste nem na dor que o
acompanha, e que por vezes também acompanha o estado sdo, nem na
abreviagdo davida, pois ha doengas compativeis com a longevidade e
h& funcBes bastante normais, tais como o parto, que freqlentemente
s80 mortais, nem enfim na oposi¢do a um certo ided especifico ou
socid que é suposto, umavez gque essa hipotese findista € totalmente
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subjetiva e, portanto, nadacientifica. Umavez eliminados todos esses
caracteres, ndo resta sendo um, que é aguele inteiramente objetivo: o
normal, queéo gerd.

Chamaremos normais os fatos que apresentam as formas mais gerais e
daremos aos outros 0 nome de morhbidos ou patoldgicos. [..] o tipo normal se
confunde como tipo médio etodo desvio emrelacdo a esse padr&o de salide 6 um
fendmeno mérbido [p. 58]

Ora, jamais s viu em lugar dgum uma sociedade sem um certo
contingente regular de crimes; logo, como n&o h& nada de mais gera,
nada ha de mais normal.

Td principio j& esta bastante comprometido por essa conse-
guiéncia, e haoutrastambém estranhas. Todos 0s seres s80 defeituosos,
imperfeitos sob agum aspecto; logo, nada mais norma que a
imperfeicdo e a defectibilidade. Todos os animaisficam doentes algum
dia, e ndo sera sendo por doencaque morrerdo; logo, nada mais normal
que a doenca... Cournot, em poucas linhas, fez judtica a0 erro de
confundir o tipo norma com o tipo médio. Suponham uma horda,
uma espécie animal, e as ha, cujo tempo de vida médio sga inferior a
idade adulta, de modo que se todos os individuos cumprirem essa
média de duragdo de vida, ndo apresentando nenhuma anomalia,
nenhum deles se reproduzira, e isso seranormal. Tomem numamulti-
ddo ainteligénciamédia, ainstrugcdo média, amoralidade média. A que
nivel a normalidade ser& rebaixadal No comego deste seculo, ainstru-
¢80 média consistia em ndo saber ler nem escrever. A cultura superior
ainda consiste numa anomdlia, pois é o que ha de menos generalizado
e menos difundido. Certamente, aignorancia (nesse sentido) e aimo-
ralidade s30 coisas mais S8s e mais normais que a ciéncia e avirtude.

Ao estudar esse tema, 0 senhor Durkheim omitiu as distingbes
necessarias. Diz de que hé sofrimentos saudaveis. Sim, namedidaem
que sdo Uteis psicologicamente, Uteis ao cumprimento de fungdes vi-
tais tais como a regeneracdo ou a reparacdo dos tecidos. Mas psico-
logicamente 80 nocivos quando ndo servem para poupar maiores

[3] Vitalmente como socialmente ha sofrimentos ao individuo®. Também o esforco psicolégico e social
ales sautares, que impedem méles tende a diminui-los incessantemente, alhes suprimir com fregiiéncia, a
maiores: €0 caso davelhice, damens- ) . . -
truagio, dos impostos etc. Porque torna-los cada vez menos necessarios e salutares, gragas a invengdes
méis vele envelhecer que morrer e como o emprego do cloroformio ou da morfina. O que é especi-
pagar imposto que nado ser protegido . e . L .

pda forca piblica. E também o caso ficamente norma pode ser individuamente patolégico. O parto,
davacina, pequena doenca que evita quando causa a morte do individuo ou lhe abreviaavida, €éum md e

bem maior: fol Ci i
umabem maor: avarioa uma doenca para e mas um bem para aespécie, que sem esse acidente

mortal morreria ela propria

Admira-me que o senhor Durkheim n&o tenha pensado aqui na
famosaluta pdavida A patologia ndo poderia ser definida como aqui-
lo que diminui as chances de triunfo do individuo — ou da espécie,
distingamos bem — nesse grande combate dos seresvivos? Ora, desse
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ponto devistao sofrimento gpareceria como um ma ou umaanomalia
que, a0 se prolongar, fatalmente acarretaria a derrota do individuo ou
mesmo da espécie. H& doencas com as quais se pode viver fora do
combate, mas ndo ha doencas que permitam vencé-lo. Desse ponto de
vista também se demonstra a utilidade de uma nocdo rejeitada com
extrema desenvoltura pelo nosso autor: a de adaptagdo. Pode-se, com
efeito, definir o norma como aguilo que € adaptado ao triunfo naluta.
Acrescentemos que considerando a alianca pela vida, assm como a
dianca pela luta, obtemos facilmente uma definicéo aceitvel: o anor-
md ndo é aquilo que torna um ser impréprio ou menos préprio a
integrar uma associacdo e a fortaecer seus lagos?

A teoria de Pasteur sobre a origem das doencas mais graves, mais
temiveis, mais dignas desse nome, ensgja uma concepcdo da doenca
que se pode considerar derivada de um caso singular e origind da
grugge for life e sobre a qual o senhor Durkheim também nada diz: a
doenca, se generalizarmos esta explicacdo microbiana, apresenta-se a
nés como o combate entre um exército de cdulas e um exército de
micrébios no qual Nnosso organismo é a0 mesmo tempo 0 campo de
batalha e aquilo que estdem jogo. Esses dois exércitos sdo compostos,
separadamente, de combatentes saudéveis até o momento em que se
exterminam, mas a relacdo entre eles € morbida. Nenhuma nogdo de
doenca se gplicaa criminalidade melhor do que essa. A crimindidade &
o conflito entre a grande legido das pessoas honestas e 0 pequeno
batal hdo dos criminosos, etanto estes como aquel asagem normal mente
segundo o objetivo que cada qua persegue. Como esses objetivos sfo
contrérios, aresisténciaque se opdem mutuamente € sentida por unse
por outros como um estado patolégico que, por ser permanente e
universal, sb pode ser doloroso.

O parti prisdo senhor Durkheim contraaidéadefinalidade, mesmo
em ciéncia social, impediu-o de discernir a verdade em meio as
obscuridades um pouco artificiais da questéo que de suscita. Como
conceber uma idéia minimamente clara sobre 0 normal e o anormal
obstinando-se em proscrever aquilo que aqui deve vir em primeiro
plano: as consideragBes de ordem teleol 6gica e também de ordem ldgica?
Como, quer dizer, ssm considerar anorma ou mérbido antes de tudo
aquilo que perturba a harmonia sisteméaticado ser, do ser orgénico, do
ser mental ou do ser socid, aquilo que impede que a comunhdo de
objetivos e de julgamentos sga suficiente para a redizagdo do fim
dominante? | sso tanto € verdade que, magrado seu desprezo pelo fina
lismo, queva até mesmo fazé-lo rgjeitar aprépriaidéade utilidade, o
distinto professor o mobilizade mesmo sem querer. Ele entendeu que
ndo basta definir anormalidade pela generdidade se ndo seremontads
causas desta Ultima para poder-se distinguir as diversas generalidades,
aceitar umas e rejeitar outras e nd admitir certas consequiéncias um
tanto incbmodas de seu préprio principio. Ele também buscou as
causas e acreditou té-las encontrado naguilo que ele denomina "as
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condigBes de existéncid'. Quando as condigdes de existéncia de uma
sociedade vém a mudar, o que até entdo era considerado norma — as
préticas religiosas ou o caréter individual da propriedade, por exemplo
— torna-se anormal, a despeito de sua generaidade persistente. E es
gue 0 nosso autor, algumas paginas apos ter escrito que o avango da
criminalidade em nossa época é algo normal, vem aescrever [nota 8, p.
159] que a diminui¢do do sentimento religioso também o é, de ta
forma que um despertar desse sentimento, a mais universal das mani-
fedtagBes social's, seriaumaanomdia, ao passo que 0 avango de Nossos
crimes ndo! Nosso estado econdmico atua, diz ele ainda, "com a au-
séncia de organizaco que lhe é caracterigtica’, € naverdade universal,
mas ndo é menos moérbido se se constatar que esta ligado a "velha
estrutura socid segmentar” e ndo a nova estrutura que tende a lhe
substituir [pp. 63-64]. O que sdo porém as " condi¢des de existéncid', o
senhor Durkheim né&o define. Definamos pois. Sfo as idéas e as
crencas que sdo difundidas, os direitos e os deveres que os homens se
atribuem, ou bem os novos objetivos que eles se pdem a perseguir, ou
sobretudo os novos objetivos e as novas idéias ab mesmo tempo.
Portanto, a idéa de findidade estd implicita na prépria idéia que o
senhor Durkheim cré substituir aela

Sem dlvida nenhuma "o que é normal para um molusco ndo o é
paraum vertebrado" e cadaespécietem suanormalidade propria[p. 59]
— mas por que is0? Porque irresistivelmente atribuimos a espécie
uma necessidade fundamental (nadar, voar etc.), um Desgo, uma
Vontade prépria, premissa maior e necessaria do silogismo implicito
do qual nés deduzimos a concluso: "isto deve ser, isto é normal; isto
nado deve ser, isto éanormal”. Ou melhor: paracada individuo as con-
dicdes da normalidade mudam conforme o objetivo que se Ihe conhece
ou se lhe supde. O autor nos diz que "o savagem que tivesse o tubo
digestivo reduzido e o sistema nervoso desenvolvido do civilizado
sadio seria um doente em relagdo a0 seu melo” [nota 2, p. 158]. Sim,
seriaum doente social mente, umavez que se constituiriaem oposi¢do as
necessi dades e vontades datribo, masndo um doenteindividual mente se
0 seu ided proprio, contr&rio a0 de seu meio, exigisse esse
desenvolvimento cerebra e essa reducdo davida vegetativa

Ao escrever estaslinhas, vem-me um pensamento de Stuart Mill queé
bem distante desse do senhor Durkheim. Paratodo s, dizdeagures, o
estado normal é 0 estado mais evado que e possa atingir. Quer dizer:
o normal é o ided e o mérbido é o mais freqliente, o gerd, 0 comum, o
"vulgar", esse vulgar que nosso autor t&o fortemente despreza mas que
ndo tem o direito de desprezar se quer se manter fiel a seu préprio
principio. O norma para uma sociedade € portanto apaz najusticae na
luz, é o completo exterminio do crime, do vicio, da ignoréncia, da
miséria, dosabusos. E bem sei que o perigo dessadefinicao € o de pender
demasiadamente para 0 espirito de quimera, mas ainda prefiro esta a
outra, que se gaba de ser tdo cientifica
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E por qué? Porque ndo posso admitir com o meu sutil contraditor
— eestando é minhamenor divergénciacom ele— queaciéncia, ou o
gue ee assm denomina, frio produto da razéo abstrata, por definicdo
estranha a toda inspiragéo da consciéncia e do coragéo, tenha sobre a
conduta a mesma autoridade suprema que legitimamente exerce sobre
0 pensamento. Como os estdicos terdo aprendido o cardter anorma da
exraviddo de seus tempos, magrado sua generalidade, sua
universdidade? Escutando ndo os gedmetras, ndo os astrbnomos nem
os fidcos de entdo, mas seu coragdo. Tivessem calado o seu coragéo, a
escraviddo estaria judtificada para eles, assm como para Aristételes.
Acrescento que € 0 homem todo que deve pensar com seu coragéo, com
sua dma, com sua imaginacdo até, e ndo somente com sua razéo. Ele
deve fregUentemente acionar 0 peda da surdina sobre as primeiras
cordas paradeixar maisjogo livre as vibragtes da Gltima, as oscilagdes
e as operagles de suainteligéncia. Assim é que prendemos arespiracao
por aguns instantes para ndo turvar a superficie de uma agua pura
onde procuramos ver o reflexo de suas bordas, e a razéo é essa &gua
pura. Mas é-0 naqualidade desta abstracéo subjetiva de dgumaforma
aplicada & nossa propria redidade interna, assm como da abstracéo
objetivaa qua submetemos artificialmente as redidades externas para
chegar a compreendé-las melhor, analisando-as sucessivamente sob
seus diversos aspectos. Ndo mais que esta, aquela ndo deve ser
prolongada indefinidamente, e ndo deve ser tomada por uma coisaque
ndo um atificio de método, uma ficcdo momentaneamente Util. De
tempos em tempos, 0 pensador mais abstrato, o mergulhador mais
profundo — sobretudo o mais profundo —, para ndo se afogar, deve
recobrar suaintegridade e subir aplenaluz pararespirar livremente, eé
nesses momentos de repouso do coracdo, de embriaguez imaginativa,
apbs uma reflexdo calma, que por vezes lhe € dado ver com um pouco
mais de clareza a intimidade das coisas, restituidas €as também na
plenitude de sua existéncia, temporariamente fragmentada pela
andlise.

O senhor Durkheim cré honrar a ciéncia ao |he atribuir o poder de
dirigir soberanamente avontade, ou sga, ndo somentedelheindicar os
meios mais proprios para atingir seu objetivo dominante, mas
também de comandar sua orientacdo em direcéo a essaestrela polar da
conduta. Ora, é certo que a ciéncia exerce uma acdo sobre nossos
desgjos, mas uma agdo principalmente negativa: ela mostra o carater
irredizave ou contraditério de muitos ddes e com isso tende a
enfraquecé-los, se ndo eiminélos, mas entre aqueles que da permite
julgar redizévels, em graus iguais ou mesmo diferentes, com que
direito nos interditaria experimentar alguns e nos ordenaria provar
outros? A ciéncia so tem poder absoluto sobre 0 nosso intelecto; no
entanto, impde-lhe seus ensinamentos apoiando-se t&o-somente em
evidéncias imediatas, em dados da sensacéo que €a ndo criou e que
postula. Com mais razéo, quando ea se dirige a vontade, da qua €
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apenas o consalho privado, por assm dizer, ndo pode lhe ordenar ou
recomendar tais ou tais préaticas a ndo ser fundando-se sobre certos
desgos, que sBo a premissa maior do silogismo mora do qua da é
apenas apremissa menor e aconclusfo. Se dalidacom um ambicioso,
por que Ihe prescreveria o amor? Se lida com um apaixonado, por que
Ihe prescreveria a amhigéo? Por que €a ordenaria mesmo ao séhio sua
apaixonada sede de verdade em vez da sede de ouro e de honras?
Nascemos, individuos ou povos, com uma forca de projecéo particular
assim como 0s astros, com uma impulsdo prépria que nos vem do
coraco, do fundo subcientifico, subintelectual de nossa dma esse é
um fao como qualquer outro para que a ciéncia o constate; é o
postulado necessario de todos os conselhos, sempre condicionais, que
a ciéncia pode nos dar. E quando se tratar de modificar sga a
intensidade, sga a direcdo dessa energia interior, nd é um teorema
nem umale fisca ou psicoldgica, tampouco socioldgica, que tera esse
poder, mas Sm o encontro individual ou nacional, em qual quer ruada
vida ou da histéria, de um novo objeto de amor ou de 4dio, de
adoracdo ou de execragdo, que, do fundo agitado de nosso coracéo,
suscitard novos eés.

E demandando aciéncia dém do que ela pode dar, é Ihe atribuindo
direitos que ultrapassam os seus dominios, j& bastante vastos, que
damos ocasido de se crer em sua supostafaléncia. A ciéncia jamais
descumpriu suas verdadeiras promessas, mas circularam em seu home
milhares de fdsas promissorias revestidas com sua fdsa assinatura e
que eaestaimpossibilitadade quitar. E indtil aumentar-lhe o nimero.
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CRIME E SAUDE SOCIAL

EMILE DURKHEIM

Peco permissdo para responder brevemente ao recente
artigo do senhor Tarde intitulado " Criminalidade e sallde socid", pois
muitas das proposi¢des que me atribui 0 meu eminente critico ndo so
minhas. Eu as julgo fasas tanto quanto ele.

1) N&o dfirme que o avango da criminalidade constatado pela
nossa estatisticafosse normal. N&o se encontrarauma so frase em meu
livio em que essa idéia estgja expressa. Aceito tdo pouco a teoria do
senhor Poletti que a refutei publicamente, numa aula do curso de
sociologia crimina que recentemente ministrei em Bordeaux. Em um
livro que estou preparando, sobre o suicidio, seencontrarduma refuta:
¢80 da mesmatese, umavez que da é golicavel as mortes voluntarias.
Eis entdo um primeiro ponto estabelecido. Com essa declaragdo, o
senhor Tarde ndo poderd pdr em dlvida que nessa questdo me atribuiu
um sentimento que ndo é o meul.

Ademais, o préprio senhor Tarde parece ter tido dgum escripulo,
pois sentiu a necessidade de acrescentar a seu texto uma nota para
demonstrar que essa proposi¢ao esta "conforme a meus principios’.
Esse método de discussdo, que consiste em fazer um autor dizer o que
ndo disse, era muito honroso antigamente, sendo depois abandonado.
Percebeu-se que era muito f&dl extrair de um sistema todas as
conseqiiéncias que se desgjasse. Creio que haveria vantagem em né&o
retomarmosisso. Mas € justo que a0 menos em nome daldgica eu deva
aceitar esseerro? Quesejulgue.

Apbs ter constatado que a ocorréncia da criminaidade € um fato
universal, e por conseqiiéncia apresenta o critério de normalidade,
julguel dever fazer-me uma objecdo. Se, dizia eu, os fatos nos permi-
tissem a0 menos crer que quanto mais se avanca na histéria mais a
criminaidade, sem desaparecer, se aproxima de zero, poderiamos
supor que essa universdidade e, portanto, essa normalidade seriam
temporé&rias. Mas justamente ocorre que as informacbes de que
dispomos nos mostram um crescimento ao invés de um decrescimento.
Deve-se entdo descartar a hipotese, j& que ndo tem fundamento nos
fatos. Mas se essa marcha ascendente dos crimes ndo nos permite
admitir que elesdiminuem, ndo se seguequeeasganormal. A questdo
permanece inteira e comporta muitas solucfes, de modo que néo esta-
mos encerrados no dilemaimaginado pelo senhor Tarde. Pode efetiva
mente ocorrer que sga normal que certos delitos progridam junto com
a civilizacdo, mas que o enorme crescimento produzido pelos Nossos
tempos sgamarbido. Enfim, estou t&o longe de absolver 0 que se passa
atual mente que, ponderando sobre o triste espetécul o que nos oferecem
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nossas estatisticas, excrevi na mesma péaginaem que seencontraapas-
sagem incriminada: "Pode ocorrer que o préprio crime tenha formas
anormais; é o que acontece quando, por exemplo, ee atinge um indice
exagerado. Ndo é duvidoso, com efeito, que esse excesso sga de
naturezamorbida’ [p. 67].

2) Néo dfirme que a utilidade do crime consistisse em impedir a
consciénciamora de incriminar com demasiado rigor os atos de ligeira
indelicadeza, como se isso fosse um md deploravel aser coibido atodo
custo. N&o vejo uma so paavra de meu livro que possajustificar seme-
Ihanteinterpretag8o. Afirme simplesmenteque, defato, seaconsciéncia
mora setornasseforte o bastante para que todos os crimes, inclusive os
moderados, desaparecessem completamente, classificaria mais severa
mente os atos que antes julgava com mais indulgéncia, e que por
conseqiiéncia a criminalidade, desaparecida sob uma forma, reapa-
receria sob outra. Dai acontradicdo em se conceber uma sociedade sem
crimes. Mas ndo &firme que demasiada severidade na maneira de
considerar os atos morais fosse um ma, assm como ndo disse que
fosse um bem. E se ndo coloquel a questéo, da ndo pode ser colocada
assim em abstrato.

Restaria ainda saber com relagdo aqual tipo socid se tratade decidir
e esse recrudescimento do rigor é desgave ou ndo. Na cidade romana
primitiva, como a vida socid O ea possvel se a personalidade
individud fosse absorvida em ampla medida pela personalidade coleti-
va, teria sido nocivo que a consciénciamora se tornasse sensivel demais
as ofensas dirigidas contra os individuos. Hoje em dia, porém, s o
sentimento de deferéncia e respeito que nutrimos pelas grandes religifes
contemporaneas — e que ainda conta com sangdes juridicas na maior
parte dos codigos europeus — excedesse um certo grau de intensidade,
veriamos 0 que seria feto do nosso livre-pensamento. Dou esses
exempl s apenas para mostrar que aquestdo ndo étdo simples.

3) N&o afirmei que se certos crimes setornassem maisraros as penas
correspondentes necessariamente se eevariam. De que fossem incri-
minados com mais rigor Ndo se seguiria que seriam punidos com mais
rigor. Flel da incriminago, ndo da repressdo. Séo dois problemas
diferentes que o senhor Tarde pareceu confundir. O que faz que essas
duas ordens de faios ndo variem uma como a outra é que muito fre-
guentemente o sentimento coletivo afrontado pelo crime é igualmente
afrontado pela pena. Estabel ece-se assm uma espécie de compensacdo
em que ao castigo ndo é dado aumentar a medida da intensidade da
repreensio. E o que acontece com todos os crimes que ferem 0s nossos
sentimentos de simpatia pelo homem em geral. Como essasimpatiase
torna mais viva com o avango da civilizacdo, tornamo-nos mais
sensiveis aos menores atentados que o ser humano possa sofrer. Dessa
forma, as ofensas leves, que ainda h& pouco eram tratadas com
indulgéncia, parecem-nos hoje escandal osas e sdo punidas. Por outro
lado, toda repressiio gera igualmente violéncia conforme essa mesma
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tendéncia, que, por conseqiiéncia, se opde a que a punicdo se torne
mais rigorosa. Temos mais piedade pea vitima, mas também temos
mais piedade pelo culpado. Durante um tempo até mesmo sejulgou —
por razbes que ndo podemos expor agqui — que essa transformagdo
beneficiariamais o culpado do que avitima. Eiscomo, no que concerne
a essa criminalidade especial, a penaidade diminui a medida que a
consciéncia mora se torna, acercado mesmo ponto, mais exigente.

4) Néo dirme em lugar dgum que o crime e o génio fossem téo-
somente dois aspectos diferentes de um mesmo estado mental. Toda
essa parte da discuss@o do senhor Tarde me cansa. Afirme que em
qualquer sociedade seria Util e mesmo necessério que o tipo coletivo
n&o e repetisse identicamente em todas as consciéncias individuais.
Entre as divergéncias que assim se produzem, umas fazem o criminoso
e outras o homem de génio, mas nunca identifiquei as segundas as
primeiras. O criminoso tanto pode ter génio como pode estar abaixo
da média. Em todo caso, as razbes pelas quais eu disse que o crime é
normal, aum certo grau, sfo independentes das aptiddes intelectuais
que se atribuam ao delingliente.

5) E particularmente incorreto dizer que "o crime baixo e rasteiro,
odiado ou desprezado, € o Unico do qua se ocupa 0 senhor
Durkheim". Quando tentei mostrar como o crime poderiater uma uti-
lidade propriamente direta, os Unicos exemplos que citei foram os de
Socrates e dos filésofos heréticos de todos os tempos, precursores do
livre-pensamento [pp. 72-73], e sabe-se que ees s3o numerosos. E a
partir dessesfatos e de outros and ogos— e mesmo estes sdo inlimeros
— que se deveria conduzir a discussdo para que ela chegasse a minha
argumentacao.

Em face das proposi¢des que me foram incorretamente atribuidas,
permitam-meretomar brevemente aquel as que realmente quisformular.
O leitor decidira se eas foram refutadas.

1) Afirme primeiramente que, Util ou n&o, o crime énorma name-
dida em que esta ligado &s condicdes fundamentais de toda vida so-
cid. Assm é porque ndo pode haver uma sociedade em que os indi-
viduos n&o divirjam mais ou menos do tipo coletivo, e entre essas
divergéncias ha ndo menos necessariamente aquelas que apresentam
um cardter criminoso. Um nivelamento material completo € material-
mente impossivel. N&o vgo nada no artigo do senhor Tarde que res-
ponda a esse argumento, savo a seguinte frase: "Que ndo me digam
queisso éimpossivel [o desaparecimento de toda criminalidade], pois
0 mesmo poderia ser dito quanto a ecravidao na Antiglidade e
mesmo agoraquanto amisériae amendicancianasruas'. E-meimpos-
dve perceber a rdacdo entre o desaparecimento do crime e o da
escraviddo, a escraviddo ndo sendo um crime. Quanto a miséria, ndo
estamos em muita condicdo de saber se esta destinada a desaparecer:
uma esperanca ndo € um fato. E de resto, também nesse ponto, qua a
relacdo com a criminalidade?
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2) Afirmel em seguida que a ocorréncia da criminalidade teria uma
utilidade geralmente indireta e as vezes direta: indireta, porque o crime sé
poderia deixar de existir se a consciéncia coletiva se impusesse as
consciéncias individuais com uma autoridade de td forma indlutével
que toda transformacdo mora se tornaria impossivel; direta, na
medida em que as vezes, mas somente as vezes, 0 Criminoso seriaum
precursor da moral por vir.

Para derrubar a primeira parte dessa proposi¢ao teria Sido preciso
ou bem provar que um arranjo fixo ndo torna impossivels, ou ao
menos dificilimos, os rearranjos ulteriores e que, por conseguinte, uma
mora tdo fortemente organizada e enraizada poderia ainda evoluir, ou
bem negar que a hga e que deva continuamente haver uma evolucéo
moral. Em vez disso, 0 senhor Tarde se contentaem enumerar asconse-
gliéncias deletérias do roubo, do estupro, do assassinato, da chan-
tagem. E necessario dizer que eu as conhecia e que ndo pensava em
contest&las? N&o afirmei que o crime ndo produziriamales. disse que
ele teria o efeto Util que tornel a evocar aqui. Os resultados nefastos
gue o crime possater ndo demonstram que e ndo tenhata utilidade.
Indagar-se-acomo ele pode ser normal se € nocivo em todo lugar? Mas
estou justamente empenhado em estabel ecer que seriaum erro crer que
um fato normal € todo utilidade: ndo ha nada que ndo sga nocivo sob
agum aspecto. Ademais, deve-selembrar que o ma socia causado pelo
crime € compensado pelapenaequeo que é normal — parausar afdiz
expresséo do senhor Tarde, da qual gostaria de me gpropriar porque
traduz muito bem o meu pensamento — €0 inseparavel casd do crime
e da pena.

Para derrubar a segunda parte da minha proposicdo seria preciso
provar que se pode inovar em mord sem ser, quase inevitavelmente, um
criminoso. Pois como mudar amora se ndo se desviadda? Dir-se-dque
se pode agregar-Ihe principios novos sem suprimir osantigos? A solucéo
seriapuramente verbal. Asregras que se agregam necessariamenterecha

¢am as outras. Umamora ndo é umagrandeza matemética que pode
crescer ou decrescer sem mudar de natureza: € um sistema organico no
qual as partes so solidarias e a menor mudancga que se introduz efeta
todaaeconomia. Emtodos ostempos, os grandes reformadores damora
condenaram amora reinante e foram condenados por ea

Enfim, nessa discuss@io seria preciso ndo fixar os olhos exclus-
vamente nas formas presentes da criminalidade, pois os sentimentos
gue dasinspiram atodos nds pouco nos permitem faar objetivamente.
Ademais, ndo éapartir de espéecies deta modo particulares que se pode
julgar o papd e anaturezado crime em geral. Olhemos para o passado,
e a hormdidade do crime ndo mais terd nada de paradoxa; ao
considerarmos a mord anterior da humanidade percebemos melhor o
quanto Ihe convinha ndo se fixar em demasia a fim de poder evoluir.
Isto posto, para negar que essa necessidade se imp&e igualmente &
nossa mora atual seria preciso admitir que a era das transformagfes
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morais estd encerrada. E quem ousaria dizer de qualquer uma das
formas do devir que ndo deve ir mais longe?

3) Em terceiro lugar, a mora € uma fungfo social, e como toda
funcdo ela deve ter um grau de vitalidade limitado. O equilibrio
organico tem esse prego. Se amora |he subtrair uma fragéo de energia
vital que excede sua justa parte, as outras formas de atividade coletiva
sofrerd0. Se nosso respeito pela vida humana excedesse certa inten-
sidade, ndo tolerariamos aidéiadaguerra, e no entanto, nas condi¢des
atuais das relages internacionais, é necessario que possamos fazé-la
Nada mais mora que o sentimento da dignidade individual, mas a
partir de um certo ponto e tornaimpossivel a disciplina militar, que
€indispensavel, e mesmo toda disciplina. O excesso de piedade pelos
sofrimentos dos animais, opondo-se as préticas da vivissecgdo, se
torna um obstaculo ao progresso da ciéncia etc. A maxima "ne quid
nimis' [nadaem demasia] évdidaparaaconsciénciamoral eparaasua
autoridade. Mas se essa autoridade tem seus limites, é inevitavel que
em certos casos sgadominada pelas forgas contrérias e desconhecidas,
e, inversamente, é necessario que sga as vezes desconhecida para que
ndo extrapole os seus limites naturais.

Enfim, seeu disse do crime que eranormal foi por aplicacdo deuma
regra gerd que eu buscava formular para distinguir o normal do anor-
mal. A discussdo dessaregratalvez devesse constituir o fundamento do
debate, visto que posta aregra resta segui-la. O senhor Tarde sb tocaa
questdo muito brevemente, e me faz duas objecles.

Primeiramente ele diz que o tipo norma n&o pode ser confundido
com o tipo médio, pois como todo mundo € mais ou menos doente a
doencga serianormal . Respondo: setodo mundo é doente, cadaum tem
a sua doenca diferente, e essas caracteristicas individuais se apagam
mutuamente no seio do tipo genérico, que ndo carrega vestigios. Dir-
se-4 que devemos reencontrar ai, se ndo tais doengas, pelo menos a
propensdo a doenca em gerd? Consinto; mas ndo nos contentemos
com palavras vas. Em que consiste essa propensdo? Muito simples-
mente no fato de que o ser médio, como todo ser, tem uma forca de
resisténcia limitada, que portanto esta permanentemente sujeita a ser
vencida por forgas antagénicas maiores. O que ha de contraditério no
fato de que o estado de salide implicauma energiavital limitada? Néo
vgo nisso nada mais do que um truismo.

Em segundo lugar o senhor Tarde objeta que um povo constituido
t&o-somente por homens médios do ponto devistafisico, intelectua e
mora estarianum nivel deta formainferior que ndo poderia se manter
— como admitir que esse povo seria sS80? Que estranha confusio co-
meteu meu engenhoso contraditor! Na teoria que formulel, um povo
gue compreendesse somente individuos médios seria essencialmente
anormal; pois ndo ha sociedade que ndo contenhainimeras anomalias
individuais, e um fato assim universal ndo é sem razZo de ser. E entéio
socialmente normal que em toda sociedade haja individuos psicologicamente
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anormais, e a normalidade do crime ndo € sendo um caso particular
dessa proposicéo gerd. Com efeito, como expressamente ressaltei em
meu livro, as condigBes dasalde individua e as da salide socid podem
ser muito diferentes e mesmo contrérias umas as outras. E o que se
admitira sem dificuldade se se reconhecer comigo que h& uma pro-
funda linha de demarcag&o entre o socid e 0 psiquico. Para dém de
qualquer sistema, os faios provam diretamente essa oposicdo. Uma
sociedade 0 pode viver se se renova periodicamente, ou sHa, e as
geragdes antigas dao lugar aoutras, de modo que € preciso que aquelas
morram. Assm, o estado normal das sociedades implica a doengados
individuos: uma certa taxa de mortalidade, assm como um certo
indice de criminalidade, é indispensavel a salide coletiva.

De resto, como diz por fim o senhor Tarde, a origem de nossa
divergéncia estd d hures. Est acima de tudo no fato de que eu acredito
na ciéncia e o senhor Tarde néo acredita. E acreditar na ciéncia ndo é
reduzi-la a nada mais que um entretenimento intelectual, bom quando
muito para nos instruir sobre o que é possivel e impossivel, mas
incgpaz de servir a regulacéo positiva da conduta. Se da ndo tem outra
utilidade prética, ndo vae apenaque custa. E se acreditamosque assim
desarmamos seus recentes adversdrios, estamos redondamente
enganados; na verdade, entregamos-lhes as armas. Assm entendida, a
ciéncia certamente ndo mais ird frustrar as expectativas dos homens,
mas é que os homens ndo mais Ihe confiardo grande coisa. Ela ndo
mais estara sujeitaa ser acusada de bancarrota, mas é que seradeclarada
menor e incapaz de se perpetuar. Ndo veo o que daganha e o que nés
ganhamos com isso. Pois 0 que dessa forma colocamos acima da razéo
€ asensacao, o instinto, a paixéo, todas as partes baixas e obscuras de
nGs mesmos. Que nos servem quando ndo conseguimos fazer de outra
forma nada de melhor. Mas quando as vemos como ago que se aceita
por fatade coisamelhor e que deve pouco apouco ceder lugar aciéncia,
quando Ihes outorgamos uma preeminéncia qualquer, ainda que ndo
nos refiramos francamente a uma fé revelada, somos teoricamente uns
misticos mais ou menos conseqiientes. Ora, 0 misticismo €0 reino da
anarquia na ordem prética, pois € o reino da fantasia na ordem
intelectua.
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