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O fendmeno complexo, ou sindrome, da filosofia contemporanea, que eu
gostaria de deixar registrado sob o distico "critica total da razdo", ndo pode ser
suficientemente caracterizado no inicio destas minhas reflexdes. Posso apenas
introduzi-lo na forma de uma afirmacéo de sua existéncia e de sua significagdo sin-
tomatica. E talvez possa evocar provisoriamente uma idéia aproximada do que quero
dizer, ao remeter-me ao discurso ora em moda sobre o questionamento ou o trans-
cender da modernidade pela pds-modernidade'. Neste contexto citam-se comu-
mente como precursores da pés-modernidade os seguintes filésofos: Nietzsche,
Heidegger e os pds-estruturalistas franceses, como Foucault e Derrida. Por vezes
faz-se também referéncia, como conseqiiéncia de Heidegger, a "hermenéutica fi-
loséfica" de Gadamer e, na filiacdo desta, a "hermeneutic pragmativ turn" da filo-
sofia americana, representada, por exemplo, por Richard Rorty. Por fim, encontram-
se afinidades com o pds-modernismo também nas conseqii€ncias profundamente
pessimistas que Horkheimer e Adorno extraem de sua reconstrugdo da "dialética
do Iluminismo".

Sob desafio da critica total da razdo ndo entendo em absoluto aquelas tenta-
tivas de uma autocritica da razdo e, menos ainda, aquelas de uma critica da forma
de racionalidade cientifica dominante na idade moderna — na modernidade —
européia. Desde a Critica da Razdo Pura, de Kant, a autocritica da razdo (na qual
a razdo figura no genitivus objectivus e no genitivus subjectivus) é reconhecida
como reivindicacdo legitima e até como tarefa permanente da filosofia. E hd muito
tempo eu mesmo tenho me dedicado a critica da racionalidade cientifica domi-
nante na modernidade (no sentido de tornar absoluto o interesse pelo controle
axiologicamente neutro dos fatos em funcdo da disponibilidade técnica dos mes-
mos) — e isso exatamente na linha da filosofia hermenéutica, também em sua ori-
gem inspirada por Heidegger®. (Com efeito, na presente situagdo de crise mun-
dial — situag@o de crise ecoldgica, técnico-nuclear e estratégico-nuclear — poder-
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se-ia tender a tornar objeto de critica ndo sé a racionalidade técnico-cientifica da
idade moderna européia, mas também, para além dela, a racionalidade correspon-
dente ao homo faber desde a origem da humanidade. Poder-se-ia, como Arthur
Koestler, ser tentado a denunciar o homem como "desvio da evolugﬁo"S, pois foi
ele quem provocou a presente situacdo de crise através de suas intervengdes técni-
cas nos sistemas de equilibrio da natureza.)

No entanto, toda critica dessa espécie, que enquanto critica deve possuir
sentido e validade, tem ela mesma — assim seria de esperar — de pressupor e to-
mar como exigéncia a razdo intersubjetivamente prescritiva (num sentido certa-
mente ainda a ser esclarecido). Mas € precisamente iSso que ndo parece ver ou mes-
mo ignorar conscientemente a atual critica da razdo. Essa impressdo torna-se ine-
vitdvel quando se depara com as seguintes teses:

A vontade de verdade e, nessa medida, a exigéncia de validade® intersub-
Jetiva que a razdo tem de exprimir ou pdr em vigor publicamente no discurso ar-
gumentativo — essa vontade ou exigéncia nada mais deve ser sendo a vontade de
poténcia®. O argumentar — mas ndo estaria ai incluido também o préprio argu-
mentar do critico da razdo? — ndo passa de uma pratica retdrica de auto-afirmagio
por meio do exercicio da violéncia. Formagdo de consenso através do discurso
argumentativo ndo seria, com isso, nada mais que a sujeicdo da espontaneidade
e autonomia individuais a exigéncia de poder de um sistema social e, nessa medi-
da, algo como alienagdo de si>. (O pds-modernismo de Lyotard parece concordar
nessa pressuposicdo com a teoria dos sistemas de Niklas Luhmann, a qual também
pretende compreender a comunicagdo — incluindo o préprio discurso da teoria
sistémica -— como fungdo sistémica’. Lyotard, assim como Foucault, parece mes-
mo defender-se desesperadamente contra a exigéncia de poder dos sistemas so-
ciais, 2 medida que ndo opde a essa exigéncia — como o faz Habermas — o apelo
a formag@o ndo-violenta por meio de argumentos de consenso, mas sim a reivindi-
cagdo paradoxal de uma formacdo de dissenso. Em Foucault, isso corresponde a
dentincia dos principios morais universais enquanto funcdes de uniformizagdo re-
pressiva das formas individuais de vida’, ainda que tais principios — na figura dos
direitos humanos, por exemplo — tenham tornado possivel algo como liberdade
politica e tolerancia.)

Neste sentido, as teses da critica total da razdo do pés-modernismo sdo, em
sua esséncia, manifestamente inspiradas em Nietzsche; e ndo parecem ser nada mais
que variantes daquela mesma auto-supressdo genealdgica da exigéncia de validade
da razdo argumentativa, auto-supressdo que ji em Nietzsche surgia por meio da
reducdo total da vontade de verdade e da exigéncia de validade intersubjetiva da
razdo a vontade de poténcia.

Mais peculiares e dificeis de apreender s@o as principais figuras argumenta-
tivas da forma da critica total da razdo ou do logos advinda do Heidegger tardio.
Como se sabe, ali a filosofia nietzschiana da vontade de poténcia aparece ainda
como manifestacdo — mais precisamente, como a tltima manifestagdo — do logos
da metafisica ocidental, o qual visaria, desde o principio, a dominagdo do mundo
e de si®. A instincia genealGgica original invocada por Heidegger contra o logos
da metafisica ocidental ndo € a vontade de poténcia concentrada no ente — en-
quanto sujeito e objeto da dominacdo de si —, a origem do dominio da vontade
ontica de poténcia e, por conseguinte, do logos da metafisica na histéria universal
deve, ao contrério, residir no ser temporal. Este deve ser distinguido do ente —
e, assim, de todo objeto possivel do pensar objetivo — através da "diferenca ontico-
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ontoldgica". Ao mesmo tempo, € precisamente através do acontecer ("evento") "epo-
cal" — isto é, "clareante-ocultante" — da diferenca constitutiva de sentido, que
o ser temporal deve ter "fundado" a histéria universal e, por conseguinte, também
o dominio até agora "vélido" do logos da metafisica, ou seja, da razao ocidental.

Seria possivel pensar que, nessa concep¢do, evita-se uma critica total da ra-
zdo enquanto auto-supressdo da argumentacgdo; isso € sugerido principalmente por
certas observacdes do Heidegger tardio, as quais aceitam como possivel um "pen-
sar" mais rigoroso que o logos da metafisica, vale dizer, mais rigoroso que a cién-
cia e a filosofia’. Todavia, a dificuldade reside no fato de que Heidegger recon-
duz a exigéncia de verdade do enunciado e o conceito de verdade a ela correspon-
dente (bem como o principio platonico-leibniziano do "légon didonai”, da "fun-
damentacdo” de enunciados através de razdes intersubjetivamente validas) ao lo-
gos do "questionamento", do "posicionar” técnico dos objetos no sentido da rela-
¢do sujeito—objetoga. Em seu conjunto, o logos da razdo ocidental ndo passa de um
desvelamento "epocal"”, ou seja, contingente do sentido do ser no ambito da hist6-
ria do ser — um "desvelamento" que a um s6 tempo vela-se a si mesmo, isto €,
vela a possibilidade de um outro sentido e de um outro pensar.

Mas de que forma pode Heidegger conhecer esse "questionamento" e
enuncid-lo ou fundamentd-lo com exigéncia de validade?

Heidegger ndo pode responder a essa questdo, uma vez que de antemao tor-
nou o logos do enunciado e de sua fundamentacdo genealogicamente dependente
da época a ser destruida na "histéria do ser". Por conseguinte, trata-se também em
Heidegger de uma critica total da razdo no sentido da auto-supressdo da argumen-
tacdo. (E, tanto quanto posso ver, Jacques Derrida segue esse mesmo posiciona-
mento em sua critica ao "logocentrismo" e em sua tese acerca de um acontecer
que vela por principio a "différance" constitutiva de sentido, e vai até mesmo mais
longe no que se refere ao cardter paradoxal de sua propria exigéncia de validade'”.)

Gostaria, pois, de ver nessa critica da razdo ou do logos que se suprime a
si mesma um desafio interno da filosofia contemporanea, desafio que, por um la-
do, possui um cardter de sinfoma e tem de ser entendido em suas motivagdes in-
ternas e externas, mas que, por outro, tem também de ser levado a sério em sua
exigéncia de validade e, por conseguinte, deveria sofrer uma refutacdo quase pe-
dante. Ja o fato de que os tipos de critica total da razdo surgidos até agora tenham
tomado aspectos completamente diferentes da razdo, isto €, da racionalida-
de ou do logos, como objeto de uma critica plausivel parece-me conter uma indi-
cacdo formal para um posicionamento possivel de uma critica autoconsistente da
razdo: manifestamente ela ndo pode ser total. Essa indicagdo € reforcada pela cir-
cunstincia de que a tradicdo filoséfica sempre permite reconhecer uma estratégia
de argumentacdo, por intermédio da qual ela a0 mesmo tempo absorve a critica
externa da razdo: tal é a estratégia de autodiferenciagdo reflexiva da razdo"".

A seguir, gostaria de tentar esbogar, em vinculo com essa estratégia
tradicional de autodiferenciagdo da razdo filoséfica e, ao mesmo tempo, em vincu-
lo heuristico com motivacdes atuais da critica total da razdo, o programa de uma
teoria Filosdfica da racionalidade.

Desse ponto de vista, a ligacdo heuristica com as motivagdes externas da
atual critica da razdo deveria preencher uma funcio corretiva em face da autodife-
renciagdo reflexiva da razdo. Em relacdo a essa fung@o corretiva da heuristica ex-
terna — isto €, apenas num sentido provisorio e falivel —, a autodiferenciac@o re-
flexiva da razio tomaria a figura de uma teoria dos tipos de racionalidade".
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IT O programa de uma teoria filosofica dos tipos de racionalidade

II.1 Observagdes preliminares: a idéia de uma fundamentagio dltima pragmadtico-
transcendental da racionalidade filos6fica como racionalidade do discurso

Tal como o tenho em vista, o programa de uma teoria dos tipos de raciona-
lidade pode ser compreendido como possivel resposta da razdo ao desafio da atual
critica total da razdo. Uma tal tentativa, parece-me, pressupde uma autocompreen-
sdo metodoldgica da filosofia que, em mais de um aspecto, é oposta a propagada
pelo pés-modernismo. Assim, € ela inconcilidvel, por exemplo, com uma com-
preeensdo inteiramente ndo-diferenciada, retdrico-literdria do discurso filoséfico;
mais precisamente: com uma compreensdo que ndo faz nenhuma diferenciagdo
entre discurso ficticio e discurso com exigéncia de validade, entre persuasdo su-
gestiva e convicgdo por meio de argumentos, € mesmo talvez entre negociacio
e discurso argumentativo.

No entanto, ndo se trata de evitar inteiramente formas lingiiisticas retdrico-
literdrias, renovando a tentativa herdica da época de Carnap e Tarski para limitar
a linguagem da filosofia a uma linguagem de construtos formalizada, que abstrai
da dimensdo subjetivo-pragmatica do discurso com referéncia a um contexto. Isso
ja ndo é mais possivel, porque a tentativa de uma autodiferenciacio reflexiva da
razdo tem de levar em conta precisamente aquela dimensdo da linguagem natural
que era proibida na semantica légica de linguagens formalizadas como fonte de
antinomias semanticas: a dimensdo pragmdtico-transcendental da auto-referéncia
atual de atos de fala envolvidos numa situagdo. A dimensdo reflexiva do discurso
— a qual ndo € a priori imune a antinomias — torna a linguagem natural a metalin-
guagem pragmaticamente ultima de toda construgdo lingiiistica assim como da ob-
Jjetivagdo logica e da formalizagdo de argumentos. Neste sentido, a linguagem na-
tural, com suas metdforas e seus componentes dependentes do contexto — por
exemplo, os déiticos —, mostra-se como linguagem indispensével a filosofia.

No entanto, visto que uma teoria filosdfica da racionalidade — mais ainda
que qualquer outra construgdo filoséfica — é dependente da dimensdo reflexiva
da linguagem, importa necessariamente para ela evitar, a todo custo, a autocontra-
dicdo performativa. Ela parte do fato de que, por exemplo, o paradoxo do menti-
roso ndo surge porque a linguagem ¢ utilizada auto-referencialmente em enuncia-
dos como "Todos os homens mentem" ou "Eu sempre minto" ou "Estou mentin-
do agora", mas sim porque, através de tais enunciados, aquele que fala a0 mesmo
tempo nega e suprime sua atual exigéncia de veracidade — e com isso também
sua exigéncia de verdade. A proibicdo da autocontradicdo performativa € introdu-
zida ndo enquanto axioma de uma teoria da 16gica, como por exemplo a proibi¢do
da contradicio proposicional "a e ndo-a", mas resulta de uma compreensdo refle-
xiva: a de que, ao introduzir qualquer teoria concebivel, isto ¢, todos os axiomas
concebiveis, ji se pressupde a autoconsisténcia performativa do discurso. Assim,
a exigéncia de autoconsisténcia reside no numa posi¢do ou decisdo, mas € a con-
dicdo de possibilidade de toda posi¢do ou decisdo inteligivel enquanto portadora
de sentido; tal exigéncia é, pois, incontorndvel para o pensar enquanto argumen-
tar. Dai também ndo se poder, manifestamente, fundamentar a proibicdo da con-
tradi¢do performativa, se com isso se entende — como habitualmente na tradi¢do
da légica — a derivacdo de algo a partir de algo (por exemplo, a dedugdo ou a
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indugdo). Qualquer fundamentacdo dessa espécie teria ji de pressupor aquilo que
deve ser fundamentado, cometendo portanto uma petitio principii. Mas ao fazer
essa constatacdo, verifica-se também que ja se alcancou uma fundamentagdo filo-
soficamente suficiente em nosso principio, justamente pela compreensdo reflexi-
va de que esse mesmo principio € ja pressuposto em toda fundamentacdo 16gica
objetiva. A isso chamei fundamentagdo iltima pragmdtico-transcendental da filo-
sofia; e, partindo da pressuposicdo incontorndvel da autocontradigdo pragmdtica
ou performativa a ser evitada, propus o seguinte critério de uma fundamentagdo
filosdfica ultima, pragmdtico-transcendental, dos principios da filosofia tedrica e
préatica: as pressuposicoes do argumentar que podem ser vistas como principios
de fundamentagdo tltima sd@o aquelas que ndo podem ser contestadas sem autocon-
tradigcdo performativa e, precisamente por isso, ndo podem ser fundamentadas lo-
gicamente sem circulo (petitio principii )13.

Neste sentido, chamo as pressuposicdes de fundamentacdo ultima da argu-
mentacdo de principios da racionalidade filosdfica do discurso — em suma, de
principios da razdo e do logos —; e, por enquanto, posso apenas afirmar que se
trata de principios suficientes tanto da razdo fedrica quanto da razdo prdtica — ou
seja, da ética. Com isso, ja caracterizamos antecipadamente, segundo me parece,
o tipo da racionalidade filosdfica — e por certo ndo tanto pelo resultado de nossas
reflexdes quanto pelo método que aplicamos na investigacdo preliminar sobre os
principios da racionalidade do discurso: ndo introduzimos axiomaticamente o pri-
meiro tipo fundamental da teoria filosdfica dos tipos de racionalidade, mas per-
guntamos por aquela racionalidade que tem de ser pressuposta por uma teoria da
racionalidade. E essa, precisamente, a racionalidade do discurso argumentativo.

A especificidade desse tipo de racionalidade pode ser melhor elucidada quan-
do de antemdo € distinguida, com suficiente clareza, do tipo de racionalidade da
assim chamada ldgica formal-abstrata ou apoditica. Ja sugeri isso anteriormente atra-
vés da relagdo distinta dos dois tipos de racionalidade em face da auro-reflexdo
discursiva: o tipo légico-formal e matemdtico de racionalidade deve sua precisdo
méxima manifestamente a circunstincia de que ele, diferentemente da racionalida-
de do discurso por mim introduzida, abstrai de todo da auto-reflexdo, referida a
uma situacdo, da argumentacdo atual. Ao que me parece, iSso permite supor que
se trata aqui da diferenga mais profunda que possa ser concebida entre tipos pos-
siveis de racionalidade.

(O alcance dessa diferenca parece-me, com efeito, obscurecido por dois pre-
conceitos na discussdo filoséfica contemporanea: 1) pela confusdo da auto-reflexdo
da argumentagdo ou do que argumenta com algum tipo de autoconhecimento psi-
coldgica, antropoldgica ou metafisicamente relevante; 2) pela confusdo com a in-
finddvel tematizagdo metalégica da argumentac@o, apoiada numa série infinita de
metalinguagens.

A primeira confusdo comporta a sugestdo enganosa segundo a qual a auto-
reflexdo discursiva, enquanto argumentar, ou tem de conduzir a percepcdes
ontoldgico-metafisicas (assim como Descartes e seu critico Nietzsche) ou, enquan-
to meramente psicoldgica, € irrelevante para a teoria filoséfica da argumentagdo
(como Frege). A segunda confusdo sugere que o trabalho da reflexdo transcenden-
tal acerca das condi¢des de possibilidade da argumentacdo poderia ser substituido
por uma metaldgica — precisamente pelo fato de que a auto-reflexdo discursiva,
carregada de antinomias, € substituida pela objetivacdo sucessiva da dimensdo re-
flexiva através da série de metalinguagens. Todavia, nossa introdugdo do principio
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matik.  Freiburg/Munique,
1985. Além disso: Die-
trich Bohler, Rekonstruk-
tive Pragmatik, Frankfurt,
1985.
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da autocontradicdo performativa a ser evitada ja mostrou que nenhuma teoria me-
talogica pode tematizar aquelas condigdes da argumentacdo que tornam possivel
essa mesma teoria. A linguagem atual da reflexdo filosdfica sobre a argumentacdo
ndo é uma metalinguagem no sentido de uma série infinddvel de metalinguagens
metaldgico-objetivas, embora nela se possa formular a priori a compreensdo de
que a série de metalinguagens € infindavel.)

Ora, como procede o tipo de racionalidade da racionalidade auto-reflexiva
do discurso em vista do conceito de racionalidade, logos ou razdo que é pressu-
posto na critica toal da razdo hoje corrente?

1.2 Discussdo das teses principais da critica total da razdo pelo pés-modernismo

Para responder a essa questdo s6 posso proceder de modo a referir os tra-
¢os especificos, marcantes, vale dizer, os tdpoi argumentativos da critica pds-
modernista do logos, ao posicionamento acima exposto de uma teoria pragmatico-
transcendental da racionalidade. Gostaria de incluir nesse ponto também a tese,
todavia extremamente virulenta, de Max Weber sobre o processo ocidental de ra-
cionalizagdo e desencantamento. Neste sentido, gostaria de discutir as teses ou su-
gestdes seguintes:

1) Tese global do pos-modernismo (no sentido de Heidegger): o logos, ou
a razdo, é apenas o correspondente no sujeito de um desvelamento contingente,
"epocal”, do sentido do ser no ambito da "histéria do ser". E Iicito, pois, "suplan-
tar" a época (da metafisica) marcada pelo logos para abrir-se ao outro ainda vela-
do, o qual, por principio, furta-se ao logos. (No sentido de Derrida, esta tese global
poderia ser expressa da seguinte maneira: € licito suplantar o "logocentrismo”, que
vela o acontecer constitutivo de sentido da "différance".)

2) Tese especifica sobre o logos da metafisica (no sentido de Heidegger):
desde Platdo e Aristoteles, o "logos" € pensado como enunciado "apofintico” do
ente em sua "presenca” e, nessa medida, em sua "entidade" ou em sua esséncia
(essentia). Assim, diferentemente de cada ente presente e também de cada "entida-
de" correspondente representada, o ser temporal furta-se ao logos da metafisica.

3) Tese especifica sobre o logos da ciéncia e da técnica (no sentido de Hei-
degger): no logos apofantico da metafisica cldssica é preconcebida a relacio sujeito-
objeto da ciéncia moderna; a objetificacdo e a disponibilidade do mundo e do ser
humano para a consciéncia (transcendental), que passa por sua ultima transforma-
¢do no presente — por exemplo, na microfisica "invisivel" —: a passagem do "re-
presentar”" dos "objetos" ao simples "cédlculo" e "constitui¢do" (Bestellen) do "fun-
do" (Bestande). Em suma: no "logos" da filosofia e ciéncia ocidental se delineia
o "questionamento" (Ge-stell) da técnica moderna, de sua "devastagdo do mundo”
e da automanipulagio do homem'*.

4) Tese especifica sobre o processo ocidental de racionalizagdo (no sentido
de Max Weber): a forma suprema da racionalidade moderna reside na racionalida-
de de meios e fins (que, enquanto "racionalidade de fins objetivos”, apdia-se na
racionalidade causal-analitica e, por conseguinte, capaz de progndsticos da mo-
derna ciéncia da natureza). Em contraste com esta, a pura racionalidade axiologica
(orientagdo segundo o valor do modo de agir sem consideracido pelas conseqiién-
cias previsiveis) € em principio menos racional, na medida em que tem de recorrer
a decisoes ultimas subjetivas acerca dos axiomas de determinagdo de valor. Nisso
reside o resultado do processo de racionalizacio e desencantamento do ocidente'.

72

(14) Sobre isso, principal-
mente M. Heidegger, "Die
Frage nach der Technik".
In Vortrige und Aufsdtze.
Pfullingen, 1954.

(15) Sobre isso: Wolfgang
Schluchter, Rationalismus
der Weltbeherrschung.
Studien zu Max  Weber.
Frankfurt, 1980; idem,
Die Entwicklung des Ok-
zidentalen  Rationalismus.
Fine Analyse von Max
Webers — Gesellschaftsges-
chichte. Tiibingen, 1979;
J. Habermas, Theorie des
Kommunikativen Han-
delns, vol. 1, cap, II; K.-O.
Apel, "Lisst sich Ethische
Vernunft von  Strategis-
cher Zweckrationalitit
Unterscheiden? Zum Pro-
blem der Rationalitit So-
zialer Kommunikation
und Interaktion". In Ar-
chivio di Filosofia, LI,
1983, pp. 375-434, e prin-
cipalmente p. 378 e ss.



NOVOS ESTUDOS N° 23 — MARCO DE 1989

1.2.1 Em relacdo a tese global do pds-modernismo gostaria, antes de mais
nada, que se atentasse na seguinte resposta: o logos ou a razio que se tém em vista
aqui ndo podem — sob risco de autocontradi¢do performativa — ser idénticos ao
logos e a razdo pressupostos na exigéncia de validade da tese global. Com efeito,
pode-se ter em vista, sem perda de sentido, um conceito restrito de razdo — um
tipo abstrato de racionalidade enquanto objeto de relativizagdo na histéria do ser.
Mas o logos da filosofia pressuposto de fato na exigéncia de validade da tese ja
foi evidenciado em principio no tipo por mim apresentado da racionalidade —
auto-reflexiva — do discurso. Isso é demonstrado sobretudo pela seguinte reflexdo:

A "diferenca Ontico-ontoldgica" e, portanto, o ser temporal, diversamente
do ente e da "entidade", s6 podem ser postos em discussdo porque a diferenca
enquanto tal pode, manifestamente, ser tematizada de um modo lingiifstico,
tornando-se, assim, "objeto" de enunciados verdadeiros ou falsos. Isso ndo signifi-
ca que ndo tenhamos de contar com manifestagdes "clareantes-ocultantes” do sen-
tido do mundo de uma espécie primeiramente lingiiistica, manifestagdes que, en-
quanto "acontecimentos histdricos", sdo-nos inacessiveis pelo contetido. Nessa me-
dida, a possibilidade de juizos corretos e falsos referidos a fendmenos intramun-
danos depende decerto de um velamento anterior de sentido ("a-1étheia"). Mas es-
te, enquanto "evento" da histéria do ser, ndo pode constituir previamente o logos
da filosofia em seu todo; a capacidade reflexiva para transcender-se do logos tem,
antes, de corresponder em principio a capacidade de diferenciacdo de sentido da
historia do ser; e, além disso, € preciso supor que a capacidade de compreensdo
comunicativa e lingiiistica do sentido, que € mobilizada hermeneuticamente no
discurso argumentativo, esteja em principio a altura da riqueza de contetido ndo-
disponivel no desvelamento de sentido do mundo.

Apesar dessa certeza em relacdo a capacidade complementar e, em certa me-
dida, co-extensiva e co-intensiva entre a diferenciagdo temporal do sentido e o lo-
gos auto-reflexivo do discurso, permanece, no entanto, aberta a seguinte questdo:
ndo subsiste um primado fundamental do destino a-racional da constitui¢do histo-
rica de sentido em face da sistemdtica de todas as teorias filosdficas e cientificas?
Nao permanece essa sistemdtica, uma vez que na sele¢@o e interpretacdo de fend-
menos apdia-se em evidéncias de fendmenos intramundanos, dependente em ulti-
ma instancia do desvelamento de sentido histérico do destino, que ao mesmo tempo
é sempre um velamento de sentido? Nao € preciso, pois, que a idéia do progresso
da verdade seja limitada a um horizonte de sentido restrito — por exemplo, a "nor-
mal science" dependente de paradigma, no sentido de Thomas Kuhn'®? E nido é
preciso, enfim, que se abandone por completo a idéia do progresso eticamente
relevante, bem como da admissao de principios éticos universais?

A meu ver, a resposta a essas sugestdes — caracteristicas do pds-modernismo
— tem de ser desdobrada em dois aspectos:

1) Antes de mais nada é necessdrio indicar que a relacdo de dependéncia
entre verdade enquanto corregdo (e coeréncial) do juizo, de um lado, e a manifes-
tacdo de sentido do mundo"’, de outro, ndo pode ser assim tdo unilateral quanto
sugerida por Heidegger — e, de forma semelhante, pelas teorias pds-wittgensteinianas
do "framework". Ou seja, todos os processos de aprendizagem, que se apdiam na
confirmagdo de hipdteses, constituem uma contrapartida a a-racionalidade e ao
cardter de destino dos desvelamentos de sentido: de um lado s@o, com efeito, pos-
sibilitados por horizontes lingiiisticos de uma manifestacdo "epocal" de sentido
do mundo; de outro lado, no entanto, sdo também capazes de co-determinar a pro-
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xima manifestac@o lingiifstica de sentido do mundo — por forca da confirmagdo
de evidéncias oOnticas, acessiveis a luz da manifestagdo de sentido do mundo. As-
sim, a manifestacdo de sentido do mundo, tdo diversamente acentuada e tdo sensi-
velmente diferente conforme ocorra, por exemplo, na lingua dos polinésios, na
dos drabes do deserto ou na dos esquimoés, € claramente determinada pela confir-
magdo de processos de aprendizagem distintos, mas de importancia igualmente
vital, seja para a possibilidade de navegacdo em trechos do Pacifico por meio de
pequenos barcos, a permanéncia de beduinos criadores de camelos nas regides
desertas e, enfim, a pesca da baleia e foca na paisagem de dgua, gelo e neve da
regido artica. Pode-se também, segundo Ernst Cassirer, reconstruir uma evolugdo
estrutural da manifestacdo lingiiistica do mundo: uma modificacdo da gramadtica
e das estruturas paradigmadticas do vocabuldrio, no sentido da passagem de uma
fase da "expressdo intuitiva" das relagdes espaco-temporais a uma fase da "expres-
sdo do pensar conceitual” (por exemplo, a formacdo de classes) e, finalmente, a
uma fase da "expressio de formas de relacio l6gica"'®. Essa evolugdo estrutural
— que sugere uma prefiguragio da disponibilidade técnico-cientifica sobre o mundo
no "saber voltado para o trabalho" da época arcaica — também pode ser entendi-
da como resultado racionalmente previsivel de processos de aprendizagem.

Assim, ha algo de enganoso no fato de o Heidegger tardio interpretar o fe-
nomeno da manifestacdo de sentido do mundo unilateralmente como "destinagio"
do ser temporal, como se o acontecer da femporalizacdo do tempo — por nds ex-
perimentada de fato como a-racional — fosse idéntico ao acontecer da origem de
sentido— ou mesmo da verdade enquanto "a-létheia". Ao que me parece, Heideg-
ger estava muito mais proximo da verdade quando — em Ser e Tempo — tentou
determinar a estrutura da manifestacio do mundo no dmbito do "circulo herme-
néutico" no qual o filésofo teria corretamente de cair'’. Decerto, permane-
cia entdo sem resposta — como posteriormente na "filosofia hermenéutica” de Ga-
damer — a questdo de como o filésofo entra corretamente nesse proveitoso circu-
lo da compreensdo explicativa da manifestacdo de sentido do mundo, e de se po-
de haver — além do projeto arbitrario ou do destino temporal — algum outro cri-
tério normativo em relagdo a isso. Aqui, a0 que me parece, € preciso acrescentar
a segunda resposta, complementar, ao problema que acabou de ser delineado:

2) Mesmo que se tenha como ponto de partida o fendmeno da confirmagdo
dos conhecimentos em processos de aprendizagem, permanece a questdo dos cri-
térios da confirmagdo — e, por assim dizer, da sele¢do de inovacdes cognitivas no
ambito da evolugdo cultural. Como se sabe, hd teorias da aprendizagem que suge-
rem que, na confirmacdo dos conhecimentos, trata-se meramente de uma conti-
nuacdo do processo de adaptacdo bioldgica no interesse da sobrevivéncia de uma
populagdo (mais precisamente: no interesse da "proliferacdo genética"). Nesse ca-
so, verdade e confirmag@o poderiam ser reduzidas, num sentido social darwinista,
a adaptacdo e selecdio, e ndo haveria critérios normativos e especificamente cultu-
rais para a confirmagdo do conhecimento — para ndo falar de critérios normativos
para a selecdo de regras de procedimento no sentido dos processos morais de apren-
dizagem. Os cinicos poderiam ser tentados a dizer: para o olhar sébrio, é precisa-
mente o aspecto cientifico exterior do acontecer que os pds-modernistas e, com
eles, Heidegger experimentam como velamento e desvelamento de destino do sen-
tido do ser. Em que, pois, deveria consistir o critério objetivo e praticamente rele-
vante da diferenciacio entre essas duas concepcdes?' ™ Ndo exprimem ambas um
niilismo em relagdo a filosofia da cultura e da histéria?
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Nesse ponto da discussdo, gostaria de mostrar a validade dos critérios nor-
mativos de compreensdo, ou seja, da reconstrugdo racional de processos culturais
de aprendizagem "desde sempre” contidos no logos da racionalidade do discurso.
Segundo me parece, trata-se aqui daqueles elementos constitutivos (transcenden-
tais) da pré-estrutura do "ser-ai" (Dasein) — isto é, do "estar-no-mundo”" que se
compreende a si mesmo e ao mundo no "estar-com" (Mitsein) com os outros —,
pré-estrutura que Heidegger ndo analisou em Ser e Tempo, omitindo-a em sua andlise
quase reflexiva do esquecimento do logos, em proveito de uma andlise da com-
preensdo dependente do "estar-jogado" (Geworfenheit) do "ser-ai", cuja contin-
géncia pretendeu posteriormente compreender como "destinacdo" no sentido do
"destino do ser"”’.

Ora, é nestes elementos constitutivos nao-contingentes da "pré-estrutura"
do ser-no-mundo capaz de compreensdo (os quais perfazem as condi¢des de pos-
sibilidade e validade da andlise filosdfica do ser-no-mundo capaz de
compreensa”to21 que estdo contidos os critérios normativos da reconstrugdo racio-
nal dos processos de aprendizagem relacionados a cultura. Desses critérios fazem
parte, por exemplo, as quatro exigéncias universais de validade do discurso huma-
no distinguidas por Habermas: a exigéncia de sentido, a exigéncia de verdade, a
exigéncia de veracidade e a exigéncia de corregdo eticamente relevante dos atos
de fala comunicativos, no sentido das normas desde sempre reconhecidas de uma
comunidade ideal de comunicagdo. Além disso, faz parte desses critérios a pressu-
posicdo de que essas quatro exigéncias de validade (a excegdo da exigéncia de ve-
racidade) sdo em principio (embora raramente de maneira empirica e fética) passi-
veis de cumprimento racional — com auxilio da racionalidade do discurso™. No
argumentar atual, essa ultima pressuposi¢do tem de assumir até mesmo o carater
de uma antecipacdo contrafactual (Kontrafaktisch) do ideal da formagdo de con-
senso. Todo interlocutor na discussdo testemunha esse nolens volens — mesmo
quando afirme o contrdrio.

Essas condi¢des necessdrias do argumentar contém, pois, os critérios nor-
mativos da reconstrucdo racional de processos de aprendizagem na medida em
que propdem, em indice formal, uma meta para todos os processos culturais de
aprendizagem: uma meta que, a0 menos enquanto principio regulador da aprendi-
zagem, tem de desempenhar um papel na dimensdo ontogenética e filogenética
dos processos culturais de aprendizagem do homem, ao lado de todas as estraté-
gias de sobrevivéncia e de auto-afirmagdo. Nao se trata aqui de um telos substan-
cial no sentido da antiga metafisica da vida venturosa ou da filosofia especulativa
da histdria; trata-se, porém, de um principio teleoldgico que tem de ser pressupos-
to por toda tentativa de uma reconstrugdo racional dos processos da evolucdo hu-
mana: para compreender-se como resultado da evolucdo, toda tentativa nessa dire-
¢do tem de admitir, como telos possivel dos processos de aprendizagem a serem
reconstruidos, as pressuposicdes necessdrias de sua propria competéncia recons-
trutiva, as quais constituem o logos da racionalidade do discurso. Chamei a isso
de postulado da auto-integracdo das ci€ncias reconstrutivas®.

Um posicionamento extremamente proveitoso e promissor, no sentido de
uma realizacdo da concepcio acima indicada de uma reconstrucdo de processos
de aprendizagem, € fornecido, segundo me parece, pela psicologia cognitiva do
desenvolvimento de Jean Piaget e, sobre sua base, pela reconstrucdo do desenvol-
vimento da competéncia em vista de juizos morais, de L. Kohlberg e seus
colaboradores>*. Nessas teorias visa-se, de certa maneira, a uma mediacdo entre
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o telos ideal do cumprimento das exigéncias de validade universal do logos e o
telos bioldgico da adequagdo necessaria da vida do individuo: uma mediacdo, por-
tanto, na figura da concep¢do de uma hierarquia de estdgios do desenvolvimento,
no sentido da realizacdo progressiva do equilibrio entre a formagdo racional do
Juizo e a adequagdo necessdria da vida ao ambiente natural e social. Ora, uma vez
que os processos de aprendizagem investigados por Piaget e Kohlberg, no sentido
da ontogénese da consciéncia humana em sua realizagdo fatica, ndo dependem ape-
nas das condi¢des naturais, mas também das condicdes do ambiente sdcio-cultural,
daf resulta a necessidade de admitir, inclusive para a dimensdo filogenética da evo-
lucdo cultural, a possibilidade de um progresso através de processos de aprendiza-
gem, no sentido da realizacdo progressiva do telos do cumprimento racional das
exigéncias universais de validade. Desde a época dessas investigacdes ja se fizeram
também, nesta dimensdo, tentativas em vista de uma teoria racional dos processos
de aprendizagem™.

Com isso, posso concluir e resumir minha resposta a tese global do pds-
modernismo orientado em Heidegger:
1)O logos ou a razdo em geral ndo podem ser entendidos como resultado contin-
gente, "epocal”, da histéria do ser, visto que tal tese suprimiria sua prdpria exigén-
cia de validade.
2)O logos da racionalidade do discurso, pressuposto por toda argumentacdo, con-
tém também o telos da reconstrucdo racional de processos culturais de aprendiza-
gem. Estes constituem um contra-argumento a idéia da dependéncia de todo co-
nhecimento a desvelamentos e, simultaneamente, velamentos a-racionais de desti-
no do sentido do ser. Nao hd nenhum motivo para renunciar de todo a idéia do
progresso — no sentido do progresso da verdade e do progresso da competéncia
em vista de juizos morais; ela €, antes, pressuposta em toda reconstru¢do dos pro-
cessos humanos de aprendizagem — num sentido certamente diferente do da te-
leologia especulativa da metafisica tradicional.

I1.2.2 Ao discutir a segunda e terceira tese de Heidegger (sobre o logos da
metafisica, isto €, da ciéncia e técnica moderna) posso concordar, pela primeira
vez, com a critica da razdo pelo pds-modernismo — no sentido do programa de
uma autodiferenciagdo critica da razdo hoje possivel e necessdria. De fato pode-se
mostrar o seguinte:

O logos apofintico da metafisica cléssica fora limitado por Platdo e Aristdte-
les, no sentido da abstracdo da dimensdo pragmdtica do discurso, a representa¢do
proposicional de estados de coisas. As fungdes do discurso, ndo-representativas
de estados de coisas, que surgem no didlogo — ou seja, as fungdes comunicativas
e auto-expressivas e, internamente a elas vinculada, a func@o da reflexdo sobre as
atuais exigéncias de validade da argumentacdo —, estas foram expressamente se-
paradas do logos apofantico da filosofia e relegadas a retérica e a poética (num
fragmento sobre o "logos" atribuido a Teofrasto)™.

Esse continuo estreitamento da "distingdo do logos" (Logosauszeichnung)
na tradicdo da filosofia da linguagem de orientacdo ldgica reflete, em realidade,
um desenvolvimento correspondente do logos da metafisica rumo ao logos técnico-
cientifico do "questionamento", no sentido de Heidegger. Isso se mostra especial-
mente na fundamentacdo — antecipada do ponto de vista especulativo por Leib-
niz — da semantica légica em Frege e Tarski. Em Frege, eliminou-se do conceito

76

(21)Sobre a virada reflexi-
va, veja-se K.-O. Apel, "La
Razionalita della Comuni-
cazione Umana  nella
Prospettiva  Transcenden-
talpragmatica", in Le Co-
municazione Umana. Mi-
lao, 1985, pp. 158-176
(org. por Umberto Curi).

(22) Cf. J. Habermas,
Theorie des Kommunika-
tiven Handelns, vol. 1,
cap. III; idem, Vorstudien
und  Ergdnzungen  zur
Theorie des Kommunika-
tiven Handelns.  Frank-
furt, 1984, cap. 2 e 8; além
disso, K.-O. Apel, "Zwei
Paradigmatische ~ Antwor-
ten auf die Frage nach der
Logos-Auszeichnung  der
Menschlichen Sprache:
die Philosophische Rele-
vanz der Sprechakttheo-
rie. In Sprache Interdiszi-
plindir. Berlim/Nova York,
1986. Org. por H.-G.
Bosshardt.

(23) K.-O. Apel, "Die Si-
tuation des Menschen als
Ethisches Problem". In
Der Mensch und die Wis-
senschaften ~ vom Mens-
chen  (Conferéncias  do
XII Congresso Alemao de
Filosofia). Innsbruck,
1983, pp. 31-49. Org. por
G. Frey.

(24) Veja-se em particular
L. Kohlberg, The Philo-
sophy of Moral Develop-
ment. Sao Francisco,
1981; além disso, J. Haber-
mas, Moralbewusstsein
und Kommunikatives
Handeln. Frankfurt, 1983,
cap. 2 e 4; K.-O. Apel,
"Die  Transzendentalprag-
matische Begriindung der
Kommunikationsethik

und das Problem der
Hochsten Stufe einer Ent-
wicklungslogik des Mora-
lischen Bewusstseins". In
Archivio di  Filosofia,
1986 (no prelo).

(25) K. Eder, Die Entste-
hung Staatlich Organisier-
ter Gesellschaften. Frank-
furt, 1976; idem, Ces-
chichte ais Lernprozess.
Frankfurt, 1985; K.-O
Apel, "Weshalb Benotigt
der Mensch Ethik?". In
Funkkolleg: Praktische
Philosophie/Ethik/Stu-
dientexte. Weinheim-
Basel, 1984, volume I, pp.
13-156. Org. por K.-O.
Apel, D. Bohler e K.
Rebel.



NOVOS ESTUDOS N° 23 — MARCO DE 1989

do enunciado proposicional ndo sé o indicador seméantico da afirmacdo enquanto
momento psicolégico-subjetivo — tal como ja acontecia no conceito de "lékton"
dos estdicos —, mas também se entendeu, pela primeira vez, o enunciado segun-
do o modelo da fungdo matemdtica. Do mesmo modo considerou Tarski a propo-
sicdo como caso particular da func¢do proposicional, ou seja, no sentido da fungio
proposicional "saturada". Com isso, o logos pressuposto na ciéncia natural e na
técnica moderna resultou plenamente desenvolvido, pelo menos ao nivel da filo-
sofia da linguagem: ou seja, enquanto logos do "calculus ratiocinator" (Leibniz)
ou — na linguagem de Heidegger — do "célculo do fundo (Bestdnde) do mundo”,
no qual, porém, se elimina toda compreensdo axiologica das dimensoes subjeti-
vas e comunicativas do mundo.

Ainda que se aceite esse desenvolvimento, deixando-o valer como ratifica-
¢do das teses de Heidegger, € preciso, no entanto, fazer também uma contra-avaliagdo
na qual se complete a reconstru¢io do mesmo no sentido da diferenciacdo dos
tipos de racionalidade. Trata-se aqui tanto de completar a caracterizagdo do tipo
técnico-cientifico de racionalidade quanto, por outro lado, de suplementd-la atra-
vés de um tipo complementar de racionalidade.

Antes de mais nada gostaria apenas de corrigir uma imprecisdo no fato de
que, na genealogia lingiiistico-logica por mim esbocada do logos do "questiona-
mento" (Ge-stell), ndo se levou em conta a diferenca entre a racionalidade ldgica
e a técnico-cientifica. Ja em Kant, essa diferenca entre as determinac¢des analiticas
da légica da linguagem e as determinagdes sintéticas a priori da construcdo do mun-
do objetivo pode ser pensada, enquanto tal, no sentido dos conceitos categoriais
do "entendimento puro" e das formas da intuicdo da "sensibilidade pura".

Da perspectiva de uma transformac@o pragmdtico-transcendental da teoria
do conhecimento de Kant pode-se dizer, no entanto, que a constituicdo da nature-
za objetiva no sentido da fisica — ou antes da protofisica — pressupde também,
além das formas da intuicdo e das categorias do entendimento, um interesse deter-
minado pela questdo orientadora do conhecimento e, em relagdo a este, uma for-
ma determinada de intervengdo corporal no mundo, no sentido do "posicionar”
(Stellen) técnico — por exemplo, do medir. No que diz respeito a protofisica da
mensuragdo do espaco e do tempo, isso foi mostrado por Paul Lorenzen e seus
discfpulos”. Eu mesmo assinalaria particularmente — no que toca a G.H. von
Wright — que nossa expectativa protofisicalista das relagdes causais necessarias entre
os eventos sempre pressupde nossa certeza de que, por meio de uma intervengio
ativa na natureza, produziremos algo que néo ocorreria sem a intervengao™ .

Sob a pressuposi¢do dessas condi¢cdes pragmdtico-trancendentais, acima in-
dicadas, da possibilidade de uma constituicdo protofisicalista do mundo, torna-se
entdo compreensivel, a meu ver, a conexdo interna — quer dizer, ndo-contigente
— entre a andlise da causalidade pela ciéncia experimental da naturezas o agir ins-
trumental da técnica. E, sob a pressuposicdo dessa conexdo interna, obtém-se uma
idéia mais clara do tipo de racionalidade que — sob a pressuposi¢do do tipo l6gico-
matemadtico, mas também no sentido dos pressupostos que vdo para além dele —
repousa como fundamento daquilo que Heidegger chamou o logos do "questio-
namento” (Ge-stell): trata-se aqui, segundo me parece, de um tipo de racionalida-
de que reside na interdependéncia existente a priori (a ser entendida pragmatico-
transcendentalmente) entre a capacidade para o agir instrumental eficaz e a capaci-
dade para a explicac@o analitico-causal ou (estatistica) prognose em vista dos even-
tos. Essa faculdade de controle cognitivo e pratico do mundo pode ser chamada,
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em seu todo, de logos técnico-cientifico; mas, naturalmente, pode-se também fa-
zer uma distingdo entre o logos da ciéncia natural explicada nomologicamente e
o logos da técnica instrumental — conforme o interesse cognitivo ou prdtico pre-
domine e determine a investigagdo. Contudo, é precisamente nesta diferenciagdo
entre "teoria" e "praxis" aqui examinada que se deveria observar a conexdo infer-
na — existente a priori — entre a constituicdo aqui possivel de sentido do mundo
(como "liberagdo" ou "desvelamento" do sentido do ser) e o inferesse cognitivo
técnico-prdtico que lhe diz respeito. Isso porque a relacdo moderna e ndo-mégica
entre o aspecto "tedrico" e o "pratico" do "questionamento" reside manifestamente
no fato de que o interesse técnico-pratico parece submeter-se sem restri¢oes ao
interesse descritivo e explicativo livre de quaisquer valores, para, justamente por
esse desvio, poder triunfar enquanto interesse prévio pelo controle técnico do mun-
do: "natura non nisi parendo vincitur" (Francis Bacon).

Assim, mesmo segundo esse complemento de nossa reconstrugcdo dos ti-
pos de racionalidade, no sentido da diferenciacdo entre o tipo légico-matematico
e o técnico-cientifico, pode nossa reconstrucdo ser manifestamente compreendi-
da como uma corroboragdo explicativa do discurso heideggeriano acerca do "ques-
tionamento” (Ge-stell) enquanto logos da ciéncia natural e da técnica ocidental.
Contudo, com essa reconstru¢do ndo se esgota absolutamente, no meu modo de
ver, a capacidade do logos no sentido do "processo ocidental de racionalizagdo".

Trata-se, pois, de estabelecer agora, a luz da racionalidade do discurso a ser
integrada reconstrutivamente, o vinculo histdrico entre a racionalidade do didlo-
go humano, descoberto jd na Grécia antiga, e o logos das ciéncias hermenéuticas
ou da compreensdo, no sentido mais amplo. A ponte entre a Antigiiidade e o pre-
sente é estabelecida aqui, na tradicdo ocidental, pelo sistema das "Téchnai logi-
cai" (artes sermoniales), sistema do qual ji na Antigiiidade faziam parte, além da
légica ou dialética, também a gramdtica e a retrica — e, em sentido mais amplo,
também a poética e a hermenéutica. Esse sistema sobreviveu através da tradi¢do
pedagdgico-normativa das "artes liberales”, fazendo nascer na Renascenga o novo
logos da "studia humanitatis”, que por sua vez — ao lado do logos hermenéutico
da teologia e da jurisprudéncia — constituiu a etapa preliminar das ciéncias do
espirito de compreensdo hermenéutica em sentido mais amplozg.

Mas em que consiste o logos das ciéncias de compreensdo hermenéutica,
uma vez que deve ser diferente do logos técnico-cientifico? De maneira significati-
va, essa diferenca foi com freqii€ncia contestada — e isso tanto pela perspectiva
cientificista do programa da ciéncia nomoldgica iinica como também, do ponto
de vista oposto, pela perspectiva heideggeriana da redug@o critica global do logos
da ciéncia ocidental, em seu conjunto, ao logos do "questionamento" (Ge-stell).

Em oposicdo a isso, gostaria de elucidar a especificidade e a independéncia
normativo-prescritiva do logos hermenéutico como pressuposicdo e complemen-
to do logos técnico-cientifico da relagdo sujeito-objeto, no sentido da compreen-
sdo intersubjetiva acerca dos fundamentos e das exigéncias de validade. Ao fazé-lo,
poderei referir-me — no sentido de uma tese de complementaridade30 — tanto
ao estreitamento ja acima esbogado do conceito de logos na tradi¢@o da ldgica se-
mantica quanto a unilateralidade correspondente a relagdo fécnico-cientifica entre
sujeito-objeto.

O fundamento para a critica desses dois ultimos aspectos ndo repousa no
fato de que, em ambos, se abstraiu de maneira cada vez mais conseqiiente das di-
mensdes subjetivas e intersubjetivas do mundo e do didlogo, em fungdo do inte-

78

(29) K.-O. Apel, Die
der Sprache... (cf.
18).

Idee
nota

(30) Sobre isso e o seguin-

te:  Transformation

der

Philosophie, volume 1II, p.
96 e ss; Die Erkliren-

Verstehen-Kontroverse,
268 e ss.

p.



NOVOS ESTUDOS N° 23 — MARCO DE 1989

resse pela representacdo ldgico-semantica, vale dizer, do interesse pelo controle
nomoldgico e tecnoldgico daquilo que € o caso, ou antes, daquilo que provavel-
mente venha a ser o caso; o fundamento para tal critica reside no fato de que ndo
se refletiu, de maneira radicalmente filosdfica, sobre a especificidade e alcance dessa
abstracdo, mas, ao contrdrio, esqueceu-se de dimensdes que ficaram a meia-claridade
ou foram compreendidas simplesmente como o ainda ndo objetivado, isto €, co-
mo tema potencial de uma objetivaciio ainda por fazer e de um controle técnico-
cientifico correspondente. Assim, por exemplo, o cientificismo pds-cartesiano po-
dia de antem@o supor que, numa reflexdo radical, seria possivel em principio to-
mar distdncia, de uma maneira ndo-axiolégica, ndo apenas daquilo que até entdo
fora representdvel e passivel de controle, mas do mundo em geral, isto é, dos ou-
tros e de si mesmo enquanto objetos da consciéncia. Ja ndo se observava mais en-
tdo que o distanciamento cognitivo mais radical em face do mundo, no sentido
da relacdo sujeito-objeto, tem sempre de pressupor uma compreensdo lingiiistica
de si e do mundo e, por conseguinte, a relacdo sujeito-co-sujeito da compreensdo
comunicativa complementar a relagdo sujeito-objeto; ao contrario, cada individuo
podia acreditar entdo que, sob a pressuposicdo da objetivacio total do mundo, ele
— como solus ipse — sempre estaria em condi¢ao de conhecer algo enquanto algo.

Essa suposicdo metddica solipsista do sujeito cognoscitivo cartesiano cons-
titui precisamente, no meu modo de ver, o fundamento da incapacidade "cientifi-
cista" de reconhecer os pressupostos hermenéuticos das ciéncias naturais e da téc-
nica e, nesse sentido, a fungdo complementar e a postura metddica das ciéncias
de compreensdo hermenéutica. Mas tal suposicdo constitui, além disso, o funda-
mento da idéia pds-humiana segundo a qual o sujeito do conhecimento — depois
de completado o distanciamento em relagdo ao mundo — tem de extrair da
ética (se € que algo assim em geral deva existir) dos fatos ndo-axiolégicos obje-
tivados. Em oposi¢do a isso, pode a tese da complementaridade apontar a circuns-
tancia seguinte: mesmo o cientista natural, que no ambito de seu logos faz do mundo
objeto de uma explicac@o axiologicamente neutra dos fatos, tem ao mesmo tempo
de ser ndo apenas membro de uma comunidade de compreensdo e, nessa medida,
travar uma relacdo ndo-objetivante com o mundo de um outro (Mitwelt): ele tem
também, nessa dimensdo da comunidade de compreensdo, de ja ter reconhecido
de antemao determinadas normas morais — tais como a da formagdo ndo-coercitiva
de consenso entre membros de iguais direitos. Em outras palavras: o logos da ciéncia
da natureza e da técnica axiologicamente neutra pressupde o logos hermenéutico
da compreensdo intersubjetiva e, simultaneamente a este, também o logos de uma
ética da comunidade daqueles que investigam a verdade. Com isso, a complemen-
taridade das formas do logos reside no fato de que elas se diferenciam e comple-
mentam, de sorte que ndo sejam redutiveis umas as outras — nem mesmo num fu-
turo possivel —, mas subsistam umas ao lado das outras.

I1.2.3 Através dessa tese da complementaridade em relagio ao logos da cién-
cia, fica desde ja claro, segundo me parece, que a equivaléncia (sugerida por Hei-
degger e, numa outra forma, por Max Weber) entre o logos normativo do proces-
so ocidental de racionalizacdo e a racionalizagio técnico-cientifica e instrumental
representa necessariamente uma simplificacdo grosseira e, por conseguinte, um fal-
seamento das relacdes.
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Nossa reconstru¢do do desenvolvimento ocidental concorda com a recons-
trugdo de Heidegger, quando esta constata o corte abstrativo das relagdes de mun-
do do logos dialgico que ndo podem ser integradas pelo sujeito em seu "questio-
namento” (Ge-stell) da objetivagdo do mundo, e podemos facilmente completar
essa verificacdo no sentido de uma confirmagdo parcial da prdpria reconstru¢do
weberiana do processo de "racionalizacdo" e "desencantamento" do Ocidente: des-
de o inicio dos tempos modernos, quando da diferenciagdo do sistema politico
da "raz@o de Estado" e do sistema econdmico capitalista em face do "ordo" orien-
tado metafisico-teologicamente da sociedade medieval, quase ndo resta divida de
que ndo apenas as formas fécnico-cientificas, mas também as instrumental-
estratégicas da racionalidade emanciparam-se abstratamente das exigéncias politico-
morais da imagem-do-mundo metafisico-teoldgica, e de que tais exigéncias foram
repelidas ao plano secunddrio daquilo que € racionalmente problemdtico e mes-
mo obsoleto. Nessa medida, parece resultar uma imagem unica, monopolizadora,
do "questionamento" (Ge-stell) e da racionalidade de meios e fins.

Numa observag@o mais acurada vé-se, no entanto, que os tipos de racionali-
dade pressupostos complementarmente no "questionamento" — e no agir segun-
do a racionalidade de fins! — também co-determinam no todo o processo ociden-
tal de racionalizacdo — ainda que eles, como se tem de admitir, tenham com muita
freqii€ncia, compreendido erroneamente sua propria esséncia a partir da perspec-
tiva do "questionamento” e da "racionalidade de fins".

Dessa forma, até hoje jamais foi de fato possivel apreender a continuidade
hermenéutica da tradi¢do teologica, juridica e humanistico-literdria nas categorias
da racionalidade cientifica ou técnico-instrumental (ainda que Max Weber tenha
tentado apreender a racionalidade da "compreensdo de sentido" principalmente
a partir do paradigma da compreensdo ulterior do agir segundo a racionalidade
de fins). Weber teve, por isso, de levar em conta, ao nivel de sua "sociologia com-
preensiva", a categoria da "neutralidade axioldgica", muito embora quisesse fazer
apenas um uso ndo-axioldgico das diferentes relacdes de valor heuristicamente pen-
saveis durante a compreensdo dos fatos sdcio-culturais. Mais importante, no entan-
to, € a prova de que, por exemplo, o processo de racionalizagdo do direito nos mo-
dernos Estados de direito europeus ndo pode ser compreendido de principio uni-
camente através do recurso a sistematizagdo logica, a racionalidade de fins e a ra-
cionalidade axioldgica, no sentido da mera referéncia subjetivamente plausivel a
imagens-de-mundo religioso-metafisicas. Tal processo ndo pode ser concebido de
forma alguma como se na idade moderna houvesse ocorrido uma racionalizagdo
genuina do direito Unica e exclusivamente na dimensdo da racionalidade ldgica
e instrumental-estratégica, ao passo que os fundamentos normativos que preten-
dessem ir para além dessa dimensdo teriam sido de natureza dogmadtico-religiosa.
Ao contrdrio, 0 que ocorreu, justamente na linha do aperfeicoamento dos funda-
mentos de validade universal do — tradicionalmente denominado — "direito na-
tural”, foi uma emancipagdo inteiramente racionalista dos pressupostos dogmati-
cos das imagens-de-mundo religioso-metafisicas; e tal emancipa¢do do logos uni-
versal da justica quase encontrou sua fundamentacdo ético-racional suficiente, através
do recurso a autonomia da razdo prdtica, ja na fundamentacdo da "lei moral" de Kant.

Neste ponto, teremos de cessar provisoriamente a reconstru¢do dos tipos
de racionalidade complementares ao "questionamento” (Ge-stell) e enveredar mais
uma vez — pela tltima vez — numa discussdo sistemdtica com a critica total da
razdo pelo pos-modernismo. Isso porque minhas teses, que acabaram de ser apre-
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sentadas, sobre a racionalizagcdo da dimensdo juridico-moral do processo civiliza-
torio (moderno) do Ocidente vao efetivamente de encontro a contradi¢do que é
comum a quase todas as posicdes da filosofia contemporanea. Assim, ndo apenas
os defensores positivistas do direito e Max Weber rechacam, como ilusdo dogma-
tica, a idéia de uma fundamentagdo possivel e eticamente racional do direito natu-
ral, mas mesmo o Heidegger tardio ndo v€ no logos da filosofia transcendental de
Kant nada mais além de uma estacdo do velamento "epocal" do logos metafisico
da subjetividade, ou seja, do "questionamento": uma estacdo no caminho que, de
maneira conseqiiente, culmina na filosofia da vontade de poténcia de Nietzsche.
Que se deve dizer dessas teses?

[1.2.4 Gostaria de iniciar com a seguinte tese de histéria da filosofia: o tradi-
cionalmente chamado "direito natural” proporcionou de facto na idade moderna
a fundamentaciio universalista da idéia dos "direitos humanos" e, nessa medida,
a legitimacdo das revolucdes burguesas. Ao que me parece, porém, o "direito natu-
ral", enquanto tal, ndo pode ainda ser valido como complemento ndo-metafisico,
racional, a racionalidade do "questionamento" — de sorte que se pudesse provar
forcosamente a um defensor do monopdlio da racionalidade axiologicamente neu-
tra, técnico-cientifica e instrumental, que ele desde sempre reconheceu necessa-
riamente um principio racional do direito. Isso s6 pode ocorrer, segundo me pare-
ce, sob a pressuposicdo de uma reconstrucdo filosdfico-transcendental correspon-
dente do direito natural. Uma fundamentacdo dessa espécie, porém, ndo foi efeti-
vamente alcancada por Kant através de seu recurso a autonomia da razdo legisla-
dora. Em que medida?

E, decerto, errdneo e faz parte das violéncias mais atrozes de Heidegger e
de seus seguidores pds-modernistas, pretender ver no sujeito transcendental de
Kant um estdgio preliminar da filosofia da "vontade de poténcia" — por exemplo,
através da mediagdo feita por Foucault na identificacdo entre "vontade de verda-
de" (ou "vontade de razdo" fichtiana?) e "vontade de poténcia”. Tal violéncia resi-
de no fato de que o sujeito transcendental de Kant é pelo menos também o repre-
sentante das exigéncias universais de validade daquele que argumenta, as quais s6
podem ser satisfeitas sem coercdio; ora, Nietzsche e Foucault sé podem reduzir es-
sas exigéncias de validade a "ndo mais que" a "vontade de poténcia” incorrendo
em autocontradig¢do performazivfl.

Por outro lado, é preciso que se aceite: o sujeito transcendental de Kant é
pelo menos fambém o sujeito que "questiona" (Ge-stell) a disponibilidade técnico-
cientifica do mundo — e isso ndo apenas no sentido vago da relagdo sujeito-objeto
do conhecimento prépria da filosofia pds-cartesiana da consciéncia, mas também
no sentido preciso do "posicionar" (Stellen) tecnicamente relevante da natureza,
através da experiéncia que constrange a natureza a fornecer respostas as questdes
do homem. Esse € precisamente o sentido pleno da "virada copernicana" anun-
ciada por Kant™. Por trds dessa investigacdo do mundo pelo sujeito transcenden-
tal, encontra-se, porém, ndo apenas a vontade de verdade em geral e a correspon-
dente exigéncia de validade universal — pois apenas estas nao poderiam alcangar
um sentido para o mundo —, mas também o inferesse determinado e orientador
do conhecimento que de fato caracteriza o logos do "questionamento".

Ora, tudo parece depender aqui de que se separe analiticamente a dimen-
sdo da vontade humana de poténcia (que se encontra no interesse cognoscitivo
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técnico-cientifico) da dimensdo da exigéncia de verdade, a qual, como exigéncia
de validade universal, depende da compreensdo intersubjetiva de sentido e da for-
magdo de consenso. Isso ndo podia ser obtido no plano da reflexdo da filosofia
transcendental do sujeito da consciéncia — o qual €, em principio, solitdrio. Mais
precisamente: uma vez que Kant ndo podia ver ainda as condicdes lingiiistico-
comunicativas de possibilidade do visar a algo como algo — ou seja, toda a di-
mensdo da compreensdo entre co-sujeitos — como condicdo transcendental de
possibilidade do pensar valido e, por conseguinte, do conhecimento, também nao
podia ele proporcionar nenhuma fundamentag@o filosdfico-transcendental das cién-
cias de compreensdo da "realidade histérico-social” (Dilthey). (Tal fundamentacio,
sob a pressuposicdo transcendental da compreensdo intersubjetiva, nao foi alcan-
cada sequer por Dilthey, tal o fascinio da relacdo cognoscitiva sujeito-objeto.) Em
segundo lugar, porém, Kant ndo podia proporcionar nenhuma fundamentagédo ge-
nuinamente filosdfico-transcendental da ética (e, assim, do tradicionalmente cha-
mado "direito natural") — por for¢a da limitag@o cartesiana de sua reflexdo trans-
cendental sobre os fundamentos da validade intersubjetiva ja encontraveis no su-
jeito (o qual é, em principio, solitario).

Mais precisamente: a intuicdo ética de Kant era suficientemente forte para
descobrir no "imperativo categdrico" o principio de universaliza¢do que hoje po-
demos compreender como principio da reciprocidade generalizada e conseqiien-
te entre todos os direitos e deveres; e sua correta intuicdo fundamental permite
que ele postule, na figura de um "reino metafisico dos fins" (dos entes racionais
enquanto entes que tém fim em si), o principio regulador de uma comunidade de
comunicagdo ideal ilimitada, implicito na dimensdo da compreensdo intersubjeti-
va acerca dos direitos e deveres. Com isso, no entanto, de forma alguma estava des-
coberta a dimensdo de uma comunidade de comunicagdo real e (nela antecipada
de modo contrafactual) ideal enquanto condi¢cdo transcendental de possibilidade
do pensar vdlido — isto €, da compreensido mediada lingiiisticamente e, por con-
seguinte, da autocompreensio. Se tivesse, nesse sentido, descoberto o principio
da racionalidade ética no principio da racionalidade do discurso e, portanto, co-
mo pressuposi¢do do "eu penso", Kant teria podido alcancar a fundamentagdo por
ele buscada da filosofia tedrica e prdtica a partir de um ponto tinico. Ele nio teria
de interromper a fundamentag@o dltima, anteriormente prevista, da validade da lei
moral a partir da autonomia de nossa vontade racional livre — por for¢a da impos-
sibilidade de demonstrar a existéncia da liberdade™. Pois através da reflexdo trans-
cendental acerca daquilo que, em liberdade, reconhecemos necessariamente no
argumentar sério — e mesmo quando € feita seriamente uma questdo —, pode-se
obter por completo uma fundamentagdo ultima ndo-dedutiva da existéncia e vali-
dade do principio racional auténomo da ética™.

Completando, assim, o projeto de uma autodiferenciagdo tipoldgica da ra-
zdo através da discussdo simultinea dos fdpoi principais da critica total da razao
pelo pés-modernismo, retornamos ao nosso ponto de partida: a pressuposicdo in-
contorndvel da racionalidade do discurso. Gostaria, para concluir, de resumir mais
uma vez o resultado tipoldgico de minha empreitada programética e, a0 mesmo
tempo, elucidar o ponto de vista metddico de uma autodiferenciagdo reflexiva e
de uma auto-integragdo da razdo — como alternativa a critica total da razdo pelo
pos-modernismo, a qual ndo pode precisamente proceder a integracdo de si mes-
ma e de sua propria exigéncia de validade.
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I1.2.5 Principiamos distinguindo o logos da razdo filosdfica em geral — lo-
gos auto-reflexivo da argumentagdo ou da racionalidade do discurso — do logos
ndo-reflexivo e, por conseguinte, "abstrato" da racionalidade logico-matemdtica.
Com isso, constatamos a diferenca mais profunda e de maior amplitude numa pos-
sivel autodiferenciacdo tipoldgica da razdo. O tipo de racionalidade ldgico-
matematico é, pois, exato na medida precisa em que é minimamente informativo
enquanto logos analitico. Por isso mesmo € inapropriado para a fundamentacdo
ultima da filosofia; seu critério da contradi¢do proposicional "a e ndo-a" nada ex-
clui por si, mas é dependente de um preenchimento informativo prévio da varia-
vel "a". Assim, enquanto critério formal-abstrato, ele ndo pode demonstrar pressu-
postos ultimos do argumentar como definitivamente irrefutdveis; sua aplicacdo, ao
contrdrio, depende de premissas axiomdticas quanto ao contetido, as quais ainda
tém de ser fundamentadas. Toda fundamentacdo 16gica por meio de derivagdo de
uma coisa a partir de outra (por exemplo, dedugdo ou inducdo) leva necessaria-
mente a um trilema (regressdo ao infinito, petitio principii ou imposicdo dogmati-
ca de premissas)®.

Em oposi¢do a isso, o critério do logos auto-reflexivo da argumentagdo —
o principio da autocontradicdo performativa a ser evitada por aquele que argumenta
—pode muito bem exercer uma fungdo de fundamentagdo iltima; pois sua aplica-
¢do a luz da auto-reflexdo daquele que argumenta é informativa no sentido da libe-
ragdo dos pressupostos irrefutdveis da argumentacdo. O critério forca-nos a priori
a exclusdo daquelas pressuposicdes que sdo incompativeis com a exigéncia per-
formativa incontornavel reflexivamente de validade da argumentagdo. Isso leva —
como tentei mostrar — a reductio ad absurdum de praticamente todas as teses, de
grande influéncia sobre o publico, da critica toal da razdo pelo pds-modernismo.
Por outro lado, 0 mesmo principio permite-nos muito bem justificar a critica, hoje
atual e plausivel, a absolutizagdo de tipos abstrativos de racionalidade que ocu-
pam seu lugar sistemdtico simultaneamente entre a abstracdo extrema do tipo
racional-matematico e a poténcia integral da racionalidade auto-reflexiva do discurso.
Assim tentamos reconstruir, segundo o logos logico-matemdtico, o logos
técnico-cientifico e sua absolutizacdo na idade moderna européia, a luz do discur-
so heideggeriano do "questionamento” (Ge-stell). No entanto, indicamos também
—no sentido da auto-integracdo da racionalidade do discurso pressuposta para
a reconstrucdo — a possibilidade e a necessidade de uma superaciio da absolutiza-
¢do abstrativa do "questionamento”, através da reflexdo acerca dos tipos de racio-
nalidade pressupostos complementarmente nele. Dessa forma, apontamos o logos
de trés irradiacdes (dreistrahling)”™ do didlogo como pressuposicio pragmatico-
transcendental complementar da funcdo de representacdo do enunciado proposi-
cional. Em seguida descobrimos, como pressuposi¢do complementar do logos
técnico-cientifico da idade moderna, o logos subjetivo e intersubjetivo da com-
preensdo comunicativa, pressuposto em toda objetivacdo e em todo tornar dispo-
nivel do mundo. A partir dele, alcancamos entdo — no sentido da autodiferencia-
¢do posterior e de uma auto-integracdo reflexiva da racionalidade do discurso —
o logos das ciéncias criticas de compreensdo hermenéutica e o logos normativo
da ética da comunicagdo nelas pressuposto.

(O esbogo € incompleto, na medida em que no plano da ética da comunica-
¢do seria preciso fazer, ainda uma vez, a discussdo com a racionalidade instrumen-
tal ou racionalidade de meios e fins: enquanto diferenciacdo e mediacdo eticamen-
te responsavel entre a racionalidade consensual-comunicativa e a estratégica, on-
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de a mediacdo co-extensiva dessas duas formas de racionalidade subjaz ainda uma
vez como principio regulador, o qual tem de ser passivel de fundamentagdo racio-
nal, enquanto principio prdprio para consenso, no discurso argumentativo da
ﬁlosoﬁa36.

Deve pelo menos ter ficado claro em que consiste a estratégia de argumen-
tacdo da teoria filoséfica da racionalidade sugerida. A ela talvez seja inerente até
mesmo algo de pds-moderno: algo de pds-moderno, ndo no sentido de uma criti-
ca total da razdo, mas no sentido de uma critica da moderna filosofia da conscién-
cia, cujo esquecimento do logos consistiu na ndo-reflexdo acerca de seus pressu-
postos lingiiistico-comunicativos.
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